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Προστασία από την Ρητορική και τα Εγκλήματα Μίσους

Α. Εισαγωγή και ορισμοί

Η γλώσσα που χρησιμοποιούμε στην καθημερινή ζωή δίνει μορφή στην κοινωνική συνείδηση. Οι λέξεις δεν χρησιμοποιούνται μόνο για να περιγράψουν, αλλά και για να κρίνουν και να εκτιμήσουν. Αναλόγως, για παράδειγμα, την κοινωνία και την χρήση των λέξεων σε αυτήν, οι λεσβίες, οι gay, οι αμφισεξουαλικές/οι και οι τρανς μπορεί να είναι ανώμαλοι παιδεραστές, ανήθικοι και αμαρτωλοί, ή σε άλλη κοινωνία να είναι απλά μια κοινωνική ομάδα ενταγμένη στον κοινωνικό σύνολο, όπως όλες οι άλλες. Για μια ομάδα ανθρώπων, λοιπόν, που έχουν κοινά χαρακτηριστικά ανεξαρτήτως κοινωνίας, η πραγματικότητα μπορεί να είναι πολύ διαφορετική από κοινωνία σε κοινωνία, απλά και μόνο γιατί οι λέξεις έχουν δημιουργήσει και ενισχύουν μια άλλη πραγματικότητα, την οποία και συντηρούν. Χρησιμοποιώντας συγκεκριμένες λέξεις, δηλαδή, δημιουργείται και κατευθύνεται η πραγματικότητα. Συνεπώς, ο τρόπος με τον οποίο περιγράφουμε τον κόσμο και τους ανθρώπους έχει μεγάλη σημασία και για τις αξιολογικές κρίσεις που εννοούνται ή υποβόσκουν. Αυτές οι κρίσεις ενδέχεται να είναι τόσο αρνητικές, ώστε να επηρεάζουν καταλυτικά την πραγματικότητα των κοινωνικών ομάδων τις οποίες καθορίζουν. Αποτέλεσμα είναι η περιθωριοποίηση, οι διακρίσεις και η βία. Για τον λόγο αυτό πρέπει να εκλείψει η ρητορική μίσους.

Ρητορική μίσους είναι κάθε λέξη, φράση ή πρόταση που έχει στόχο να πλήξει, να υποβιβάσει, να καθυβρίσει, να ταπεινώσει, να πληγώσει, να διασύρει, να περιθωριοποιήσει, να χλευάσει, να εμπαίξει, να περιγελάσει (κτλ) ένα πρόσωπο ή μια ομάδα προσώπων για λόγους που προκαθορίζονται βιολογικά ή κοινωνικά, είναι δηλαδή πέρα από τον έλεγχο ή την επιλογή των προσώπων αυτών. Αυτοί οι λόγοι συνήθως περιλαμβάνουν την φυλετική και εθνοτική καταγωγή, το θρήσκευμα, το φύλο, την αναπηρία, την ηλικία, τον σεξουαλικό προσανατολισμό, την ταυτότητα του κοινωνικού φύλου κτλ. Η ρητορική μίσους εκτός από τον προφορικό λόγο μπορεί να εκφέρεται και μέσω του τύπου, εικονογραφήσεων και άλλων μέσων. Περιλαμβάνει εκφράσεις με αρνητικό συναισθηματικό φορτίο που κατευθύνονται προς ομάδες που περιγράφουν ως χειρότερες ή κατώτερες. Ακόμα και η ρητορική μίσους εναντίον συγκεκριμένων ατόμων, τελικά απευθύνεται σε μια ομάδα ατόμων με ένα κοινό χαρακτηριστικό. Κι αυτό συμβαίνει επειδή προσπαθούν να μειώσουν τα πρόσωπα αυτά και να τα φέρουν στο επίπεδο των στερεοτυπικών, άδικων και κατώτερων αναπαραστάσεων που υπάρχουν στην κοινωνία για το σύνολο της ομάδας ή της κοινότητας προσώπων στην οποία αυτά τα άτομα ανήκουν. Έτσι, η ρητορική μίσους στερεί από τους ανθρώπους την ατομικότητα και υποβιβάζει την προσωπικότητά τους.

Είναι σημαντικό να τονίσουμε ότι η ρητορική μίσους συμβάλλει στην διόγκωση καταστάσεων που ενδεχομένως να εδράζονται στην πραγματικότητα, αλλά δεν παρουσιάζονται στις πραγματικές τους διαστάσεις. Ως αποτέλεσμα οι gay άντρες θεωρείται για παράδειγμα ότι έχουν κατακλύσει και εδραιωθεί σε χώρους όπως η τηλεόραση, το θέατρο, η μόδα και το τραγούδι με αποτέλεσμα να μην αφήνουν μη ετεροφυλόφιλους να εισέλθουν και να διαπρέψουν, τουλάχιστον όχι χωρίς όρους. Κατά κάποιον τρόπο οι gay παρουσιάζονται ως απειλή, ως κατεστημένο αναξιοκρατίας και ως κλειστή ομάδα συμφερόντων. Κάτι τέτοιο είναι πρακτικά αδύνατον, καθώς οι λεσβίες και οι gay δεν ξεπερνούν το 15% του γενικού πληθυσμού. Αντίστοιχες στερεοτυπικές αναπαραστάσεις υπάρχουν και για άλλες ομάδες π.χ. για τους Εβραίους όσον αφορά νευραλγικούς τομείς της παγκόσμιας οικονομίας, όπως το χρηματοπιστωτικό σύστημα. Δεν είναι τυχαίο ότι τόσο οι Εβραίοι όσο και οι gay μοιράζονται χαρακτηριστικά στη φαντασία ακροδεξιών, όπως η καταστροφή της χριστιανικής θρησκείας, η πονηριά, η ίντριγκα και η διείσδυση σε όλους τους χώρους. Έτσι, στο μυαλό των συνωμοσιολόγων,  αν γίνει και η παραμικρή παραχώρηση προς αυτές τις ομάδες θα είναι αρκετό για να ξεκινήσει ο οχετός του κακού που θα καταστρέψει τον πολιτισμό ανεπιστρεπτί. Αυτές οι αντιλήψεις ενισχύουν τις διακρίσεις και τα στερεότυπα, ιδιαίτερα όταν προβάλλονται συνεχώς από τα Μ.Μ.Ε. Η ρητορική μίσους δεν γίνεται πάντα με επιθετικό τρόπο, αλλά μπορεί να πάρει και την μορφή αστείων, ανεκδότων ή αθώων και φαινομενικά ουδέτερων τοποθετήσεων. Για τον λόγο αυτό, το κράτος οφείλει να επέμβει με την κατάλληλη νομοθεσία και να προστατεύσει τις κοινωνικές ομάδες που μειονεκτούν, λόγω αντικειμενικών συνθηκών.

Σαφώς, η συστηματική χρήση της ρητορικής μίσους και μάλιστα από σημαίνουσες προσωπικότητες μιας κοινωνίας (πολιτικοί, ιερείς, κτλ) και η προβολή και διάδοσή της από τα Μ.Μ.Ε. χωρίς αντίλογο μπορεί να οδηγήσει σε πράξεις βίας και διακρίσεων. Πολλές κοινωνικές ομάδες, κυρίως χαμηλού μορφωτικού επιπέδου, αλλά όχι μόνο, επηρεάζονται με καταλυτικό τρόπο, καθώς ο λόγος τέτοιων προσωπικοτήτων έχει άλλη βαρύτητα και λειτουργεί παιδευτικά. Όταν, λοιπόν, η ρητορική μίσους κυριαρχεί ή αποτελεί μεγάλο μέρος του δημόσιου λόγου σε αναφορές που γίνονται για μια κοινωνική ομάδα, όπως οι λεσβίες, οι gay, οι αμφισεξουαλικές/οι και οι τρανς, υπάρχει αυξημένος κίνδυνος εκδήλωσης εγκλημάτων μίσους. Υπό αυτήν την έννοια η λεκτική βία αποτελεί προοίμιο της σωματικής, ψυχολογικής ή άλλης βίας.

Έγκλημα μίσους είναι κάθε πράξη που τιμωρείται από το νόμο, της οποίας το θύμα ή κάθε άλλος στόχος (η περιουσία ή η οικογένεια του θύματος) επιλέγεται βάσει του πραγματικού ή του υποτιθέμενου δεσμού ή της στήριξης σε μια ομάδα που στοχοποιείται λόγω συγκεκριμένου ή συγκεκριμένων χαρακτηριστικών, όπως η φυλετική ή εθνική καταγωγή, η γλώσσα, το θρήσκευμα, η αναπηρία, η ηλικία, ο σεξουαλικός προσανατολισμός, η ταυτότητα κοινωνικού φύλου κτλ. Το κίνητρο των δραστών είναι ένα συγκεκριμένο χαρακτηριστικό του θύματος, συνήθως το γεγονός ότι το θύμα ανήκει ή υποτίθεται ότι ανήκει σε μια ομάδα (όπως οι παραπάνω) εναντίον της οποίας ο δράστης νιώθει δυσαρέσκεια, μνησικακία, μίσος κτλ ή εναντίον της οποίας έχει προκαταλήψεις. Βασικός λόγος εγκλημάτων μίσους εναντίον των λεσβιών, των gay, των αμφισεξουαλικών και των τρανς είναι συχνά οι εκτεταμένες γενικεύσεις, τα στερεότυπα ή οι πεποιθήσεις για αρνητικά χαρακτηριστικά που υποτίθεται ότι είναι αντιπροσωπευτικά όλων των μελών της εν λόγω κοινότητας. Είναι σημαντικό να τονίσουμε ότι ο δράστης στοχοποιεί τα θύματα για αυτό που είναι και όχι για κάτι που κάνουν, δηλαδή για την ταυτότητά τους και όχι για τις πράξεις τους.

Ένα έγκλημα μίσους δεν είναι απαραιτήτως βίαιο και δεν περιλαμβάνει μόνο επιθέσεις ή δολοφονίες. Μπορεί να εκδηλωθεί οπουδήποτε και από οποιονδήποτε. Στο σχολείο (συμμαθητές, καθηγητές), στο πανεπιστήμιο, στη δουλειά (συνάδελφοι, αφεντικά, πελάτες), στο δρόμο, στο διαδίκτυο (e-mail, fora, κτλ), εντός της οικογένειας (γονείς, αδέρφια, συγγενείς), στις δημόσιες υπηρεσίες, κατά την παροχή ενός αγαθού ή μιας υπηρεσίας και σε κάθε άλλο χώρο ή κατάσταση που υπάρχουν άνθρωποι. Έγκλημα μίσους μπορεί να θεωρηθεί οτιδήποτε από τα παρακάτω:

Προσβολές

Παρενόχληση (σεξουαλική ή μη)

Απειλές

Κλοπές

Αρνητικά σχόλια

Ανεπιθύμητα σχόλια (ακόμα κι αν είναι θετικά)

Άρνηση αγαθού ή υπηρεσίας (π.χ. στέγαση, περίθαλψη)

Νταηλίκι (bullying)

Παρατσούκλια

Λεκτικές επιθέσεις

Σωματικές επιθέσεις (π.χ. τραυματισμοί)

Δολοφονίες

Ενδοοικογενειακή βία

Καταστροφή περιουσίας (κινητής και ακίνητης)

Ηλεκτρονικό έγκλημα

Δημοσιοποίηση προσωπικών στοιχείων ή στιγμών

Η λίστα αυτή δεν είναι εξαντλητική και αναφέρεται και σε εγκλήματα που στοχεύουν μέλη της οικογένειας ενός ατόμου. Θέλει να καταδείξει ότι κάθε σωματική, σεξουαλική, ψυχολογική ή άλλη βία, όπως κι αν εκδηλώνεται με λέξεις, με πράξεις μέσω του διαδικτύου, κτλ. αποτελεί έγκλημα μίσους, αν εφαλτήριό της είναι ο σεξουαλικός προσανατολισμός ή η ταυτότητα κοινωνικού φύλου. Γενικά, τα εγκλήματα κατά της προσωπικότητας, της ζωής και της περιουσίας του ατόμου είναι εγκλήματα μίσους αν στοχοποιούν έναν άνθρωπο για αυτό που είναι.

Όλα τα εγκλήματα είναι κατακριτέα, αλλά η ζημιά που γίνεται από τα εγκλήματα μίσους δεν μπορεί να μετρηθεί μόνο με όρους βλάβης (με τη νομική έννοια) ή χρηματικούς. Τα εγκλήματα μίσους πλήττουν την κοινωνική συνοχή και κατακερματίζουν κοινότητες επειδή στοχοποιούν μια ολόκληρη ομάδα και όχι μόνο ένα συγκεκριμένο θύμα. Τα εγκλήματα μίσους διαπράττονται για να προκαλέσουν φόβο σε μια ολόκληρη κοινότητα. Ένα βίαιο έγκλημα μίσους έχει στόχο να στείλει ένα μήνυμα, ότι ένα άτομο και το «σινάφι του» δεν θα γίνει ανεκτό. Έτσι, πολλές φορές τόσο το θύμα όσο και άλλα μέλη της κοινότητας μένουν με την αίσθηση απομόνωσης και περιθωριοποίησης, ευάλωτα και απροστάτευτα. Πληγώνεται η ταυτότητά τους και η ηθική βλάβη είναι πολλαπλάσια και για το θύμα και για την κοινότητα.

Πέρα όμως από το θύμα και την κοινότητα στην οποία ανήκει, πλήττεται και η κοινωνία και οι αξίες της, δεδομένου ότι πρόκειται για σύγχρονο κράτος που σέβεται τα ανθρώπινα δικαιώματα και δεσμεύεται για την απαγόρευση των διακρίσεων και της βίας εναντίον ευαίσθητων κοινωνικών ομάδων. Σε μια κοινωνία που άτομα μιας κοινότητας στοχοποιούνται δημιουργείται κλίμα φόβου και επαγρύπνησης για κάθε άλλη ευαίσθητη κοινωνική ομάδα. Άλλωστε, η μη ανοχή και η βία κατά του διαφορετικού δεν σταματά στον διαφορετικό σεξουαλικό προσανατολισμό ή ταυτότητα κοινωνικού φύλου, αλλά κατευθύνεται προς κάθε άνθρωπο που δεν χωράει στο πρότυπο εθνικής ή φυλετικής καταγωγής, θρησκεύματος κτλ της συγκεκριμένης κοινωνίας. Εν τέλει, δημιουργείται η εντύπωση σε όλες τις μειοψηφικές κοινότητες (θρησκευτικές, φυλετικές, κτλ) ότι βρίσκονται σε σοβαρά μειονεκτική θέση και ότι πρέπει να αναλάβουν δράση για να προστατευτούν, με αρνητικά αποτελέσματα για την κοινωνική ειρήνη.

Β. Η Κατάσταση στο Εξωτερικό και στην Ελλάδα

Είναι σημαντικό η Ελλάδα να παρακολουθεί τις εξελίξεις που γίνονται σε ευρωπαϊκό και διεθνές επίπεδο, ώστε να μην μένει πίσω στην προστασία των ανθρωπίνων δικαιωμάτων. Επίσης, στα πλαίσια διεθνών και ευρωπαϊκών θεσμών η Ελλάδα αποτελεί μέρος ενός κοινού νομικού πολιτισμού που καθορίζει σε μεγάλο βαθμό την ποιότητα ζωής και τις προστασίες που πρέπει να παρέχει ένα σύγχρονο, ανεπτυγμένο και δημοκρατικό κράτος του δυτικού κόσμου σε κάθε άνθρωπο εντός της επικράτειάς του.

Τι ισχύει στο εξωτερικό
Πολλά κράτη του λεγόμενου δυτικού κόσμου, τόσο στην Ευρώπη όσο και αλλού έχουν θεσπίσει νομοθεσία που τιμωρεί αυστηρότερα την ρητορική μίσους και τα εγκλήματα μίσους που στρέφονται εναντίον ευαίσθητων κοινωνικών ομάδων. Συγκεκριμένα, στην Ευρώπη το Βέλγιο, το Ηνωμένο Βασίλειο, η Δανία, η Ανδόρα, η Γερμανία, η Εσθονία, η Ισπανία, η Γαλλία, η Ιρλανδία, η Λιθουανία, η Ολλανδία, η Πορτογαλία, η Ρουμανία, η Κροατία, η Ισλανδία, η Νορβηγία, η Φιλανδία και η Σουηδία τιμωρούν την προτροπή σε μίσος, βία και διακρίσεις, ενώ εκτός Ευρώπης το ίδιο προβλέπει η νομοθεσία του Καναδά. Πιο περιορισμένες προστασίες προβλέπει και η νομοθεσία της Ουγγαρίας και της Αυστρίας.

Αντίστοιχα, πολλά κράτη θεωρούν ότι αποτελεί επιβαρυντική περίσταση η τέλεση μιας πράξης από μίσος λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού. Σε αυτές, εκτός από την Ελλάδα περιλαμβάνονται και το Βέλγιο, η Δανία, η Ισπανία, η Γαλλία, η Ολλανδία, η Πορτογαλία, η Ρουμανία, η Φιλανδία, η Σουηδία, το Ηνωμένο Βασίλειο, ο Καναδάς και οι Ηνωμένες Πολιτείες Αμερικής.

Σύνταγμα της Ελλάδας και ελληνική νομοθεσία
Το Σύνταγμα της Ελλάδας προσφέρει σε ορισμένα άρθρα προστασίες από την ρητορική και τα εγκλήματα μίσους. Στο δεύτερο άρθρο το Σύνταγμα υποχρεώνει την Πολιτεία να σέβεται και να προστατεύει την αξία του ανθρώπου. Στο άρθρο 5 προβλέπεται η ελεύθερη ανάπτυξη της προσωπικότητας του ανθρώπου και η απόλαυση από κάθε πολίτη της «προστασία της ζωής, της τιμής και της ελευθερίας». Ακόμα, με το άρθρο 7 απαγορεύονται «τα βασανιστήρια, οποιαδήποτε σωματική κάκωση, βλάβη υγείας, ή άσκηση ψυχολογικής βίας, καθώς και κάθε άλλη προσβολή της ανθρώπινης αξιοπρέπειας» που τιμωρούνται σύμφωνα με το νόμο. Τέλος, στο άρθρο 25 το κράτος εγγυάται την εφαρμογή των ανθρωπίνων δικαιωμάτων και την ανεμπόδιστη και αποτελεσματική άσκησή τους, όπως αυτά ορίζονται και από τις διεθνείς συμβάσεις που έχει υπογράψει και επικυρώσει η Ελλάδα.

Στην Ελλάδα υπάρχει νόμος κατά των κηρυγμάτων μίσους από το 1979, ο νόμος 927 που είναι γνωστός και ως «αντιρατσιστικός», μόνο που δεν περιλαμβάνει τη ρητορική μίσους λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού. Η κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας, τότε, πέρασε τον περιορισμένο αυτόν νόμο, για να προστατεύσει μειονότητες με βάση την φυλετική και εθνική καταγωγή. Αργότερα, το 1984 το ΠΑΣΟΚ με τον νόμο 1419 πρόσθεσε στον 927 και την περίπτωση του θρησκεύματος. Από το 2001 με το νόμο 2910 η δίωξη από την ή τον εισαγγελέα γίνεται και αυτεπάγγελτα και όχι μόνο μετά από καταγγελία.

Ο νόμος αυτός τιμωρεί τέσσερεις πράξεις και δηλώνει τις αντίστοιχες ποινές για τους παραβάτες. Έτσι, όποιος και όποια  με οποιοδήποτε μέσο (ΜΜΕ, γραπτός και προφορικός λόγος, διαδίκτυο) προτρέπει σε μίσος, βία και διακρίσεις εναντίον ανθρώπων ή ομάδων με ένα από τα παραπάνω χαρακτηριστικά μπορεί να υποστεί ποινές που κυμαίνονται από χρηματικά πρόστιμα μέχρι 2 χρόνια φυλακή. Με τις ίδιες ποινές τιμωρείται και όποιος ή όποια συστήνει ή συμμετέχει σε οργανώσεις που έχουν αυτόν τον σκοπό. Ακόμα, όποιος ή όποια εκφράζεται προσβλητικά εναντίον ανθρώπων ή ομάδας ανθρώπων με κάποιο από τα παραπάνω χαρακτηριστικά τιμωρείται με μέγιστη ποινή ένα χρόνο φυλάκιση και ελάχιστη κάποιο χρηματικό ποσό. Ποινή φυλάκισης ως τρία έτη ή πρόστιμο ως 5000 ευρώ θα αντιμετωπίσει όποια ή όποιος κάνει διακρίσεις στην παροχή αγαθών ή υπηρεσιών με βάση τα τρία αυτά χαρακτηριστικά (φυλετική/εθνική καταγωγή, θρήσκευμα). Η διάταξη αυτή, που είναι ιδιαίτερα σημαντική για ανθρώπους που αντιμετωπίζουν προβλήματα στέγασης, αντικαταστάθηκε από το άρθρο 16 του νόμου νόμο 3304/2005 και προστέθηκαν σε αυτήν οι περιπτώσεις της αναπηρίας, της ηλικίας και του σεξουαλικού προσανατολισμού.

Εκτός από το νόμο 927/1979 υπάρχει και το προεδρικό διάταγμα 77/2003 που έχει ισχύ νόμου και ορίζει τον Κώδικα Δεοντολογίας Ειδησεογραφικών και άλλων Δημοσιογραφικών και Πολιτικών Εκπομπών. Ανάμεσα στις γενικά θετικές διατάξεις του προεδρικού διατάγματος ξεχωρίζουμε τις εξής:

· Άρθρο 3 (Εριζόμενα Ζητήματα) για την αναγνώριση και τον σεβασμό των διαφορετικών απόψεων από τις εν λόγω εκπομπές.

· Άρθρο 4 (Δυσμενείς Διακρίσεις) για την αποθάρρυνση του εξευτελισμού, της κοινωνικής απομόνωσης και των δυσμενών διακρίσεων εναντίον προσώπων λόγω και σεξουαλικού προσανατολισμού (παράγραφος 1) και για την αποθάρρυνση μισαλλόδοξων θέσεων που θίγουν ευάλωτες ή ανίσχυρες κοινωνικές ομάδες (παράγραφος 2).

· Άρθρο 9 (Προστασία των Εμφανιζόμενων και Αναφερόμενων Προσώπων) για το σεβασμό της ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής, της τιμής, της προσωπικότητας, της αξιοπρέπειας, της επαγγελματικής δραστηριότητας και της ελεύθερης έκφρασης.

Παρά τα οφέλη του, ο αντιρατσιστικός νόμος έχει εισπράξει μεγάλη κριτική. Σύμφωνα με τους πολέμιούς του, βάζει φραγμούς στην ελευθερία του λόγου και με αυτήν την άτυπη και έμμεση λογοκρισία πλήττεται η δημοκρατία. Αυτό δεν ισχύει, γιατί ο νόμος δεν περιορίζει ούτε την ελευθερία του λόγου, ούτε την ελευθερία γνώμης, ούτε την ελευθερία της έκφρασης, ούτε τον ελεύθερο διάλογο. Αυτό που εμποδίζει και προσπαθεί να τερματίσει είναι η ελευθερία των προσβολών, της ταπείνωσης και των ύβρεων. Βάζει φραγμός στην λεκτική βία που είναι εξαιρετικά επικίνδυνη. Καθεμία και καθένας μπορεί να έχει άποψη, αλλά ο νόμος 927/1979 αναγκάζει όσους θέλουν να εκφέρουν γνώμη για τα θέματα ευαίσθητων ομάδων να το κάνουν κόσμια και ήπια, χωρίς προσβολές και ύβρεις. Έτσι, ενισχύεται ο διάλογος, γιατί γίνεται σε ένα επίπεδο ανώτερο από αυτό των καταπιεστικών κραυγών. Από αυτήν την εξέλιξη μπορούν να ωφεληθούν και οι δύο (ή περισσότερες) πλευρές του διαλόγου. Άλλωστε, διεθνείς οργανισμοί για την προστασία των ανθρωπίνων δικαιωμάτων έχουν πει ρητά ότι η ποινικοποίηση της ρητορική μίσους είναι απόλυτα συμβατή με το δικαίωμα στην ελευθερία της έκφρασης. Αυτή η πλευρά του ζητήματος αναλύεται παρακάτω.

Επίσης, η ελληνική νομοθεσία έχει μια ευνοϊκή διάταξη κατά των εγκλημάτων μίσους. Συγκεκριμένα, το άρθρο 23 του νόμου 3719/2008 (ο νόμος που εισήγαγε το σύμφωνο συμβίωσης μόνο για ετεροφυλόφιλους) τροποποίησε τον Ποινικό Κώδικα στο κεφάλαιο για την επιμέτρηση της ποινής και σχετικά με την εκτίμηση της προσωπικότητας του εγκληματία. Έτσι, τώρα πια τα δικαστήρια όταν σταθμίζουν το βαθμό της εγκληματικής διάθεσης του δράστη, μεταξύ των τεσσάρων άλλων κριτηρίων (αιτία-αφορμή-σκοπός, χαρακτήρας-ανάπτυξή του, ατομικές-κοινωνικές περιστάσεις-προηγούμενη ζωή, διαγωγή κατά την πράξη-μετά από αυτήν-μετάνοια-προθυμία επανόρθωσης) πρέπει να λάβουν υπ’ όψιν ότι «η τέλεση (…) πράξης από μίσος εθνικό, φυλετικό ή θρησκευτικό ή μίσος λόγω διαφορετικού γενετησίου προσανατολισμού κατά του παθόντος συνιστά επιβαρυντική περίσταση».

Θέσεις των πολιτικών κομμάτων
Ορισμένα από τα κόμματα έχουν τοποθετηθεί στα θέματα της ρητορικής και των εγκλημάτων μίσους, απαντώντας σε ερωτήσεις της ΟΛΚΕ για τις ευρωεκλογές της 7ης Ιουνίου 2009 και για τις εθνικές εκλογές της 4ης Οκτωβρίου 2009.

Στις απαντήσεις για τις ευρωεκλογές ο ΣΥΡΙΖΑ υποστήριξε την εφαρμογή του άρθρου 2 και του άρθρου 7 της Οικουμενική Διακήρυξης του Ο.Η.Ε. σχετικά με την απαγόρευση των διακρίσεων στην επίκληση των δικαιωμάτων της διακήρυξης και την ισότιμη προστασία από το νόμο. Επίσης, καταδίκασε την ρητορική μίσους και στήριξε τη λήψη μέτρων εναντίον της:

Υποστηρίζουμε, ειδικότερα, σε εθνικό επίπεδο, την τροποποίηση του νόμου 927/1979  έτσι ώστε να περιλαμβάνει ως λόγο διάκρισης τον σεξουαλικό προσανατολισμό και την ταυτότητα φύλου. Στις αλλαγές του προαναφερόμενου νόμου προτείνουμε η ρητορική μίσους να τιμωρείται σε πολύ συγκεκριμένες περιπτώσεις ευθείας προτροπής σε εγκλήματα σε βάρος των ΛΟΑΤ (έτσι ώστε να μη διευρυνθεί επικίνδυνα η ποινικοποίηση της ελευθερίας της έκφρασης, που είναι ένα δικαίωμα που, επίσης, χρήζει προστασίας και προβλέπεται από το ελληνικό σύνταγμα και διεθνείς συμβάσεις). Παράλληλα υποστηρίζουμε την κατάργηση του άρθρου 347 του Ποινικού Κώδικα που προβλέπει  ποινικοποίηση της ανδρικής πορνείας σε αντίθεση με τη γυναικεία και υψηλότερο όριο συναίνεσης για σεξουαλικές πράξεις μεταξύ ομοφυλόφιλων ανδρών σε σχέση με τους ετεροφυλόφιλους.

Αντίστοιχες θέσεις είχαν εκφράσει επιγραμματικά και οι Οικολόγοι Πράσινοι λέγοντας: «Υποστηρίζουμε κάθε μέτρο που συμβάλλει στην καταπολέμηση της ομοφοβίας, της ρητορικής και των εγκλημάτων μίσους». Το ΠΑΣΟΚ έκανε επίσης αναφορά στην ρητορική και τα εγκλήματα μίσους:

Το ΠΑΣΟΚ μαζί με τα υπόλοιπα μέλη του Ευρωπαϊκού Σοσιαλιστικού Κόμματος βρίσκονται στην πρωτοπορία για την καταπολέμηση της ομοφοβίας και της ρητορικής και των εγκλημάτων μίσους.  Το τελευταίο ψήφισμα του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου εναντίον της ομοφοβίας, του Απριλίου 2007, εγκρίθηκε λόγω της μαζικής στήριξης που είχε από τους Ευρωπαίους σοσιαλιστές.  Εναντίον του ψηφίσματος αυτού ψήφισε η πλειοψηφία της Ευρωπαϊκής Δεξιάς.  Είναι προφανές λοιπόν ότι υποστηρίζουμε έμπρακτα τη λήψη όλων των αναγκαίων μέτρων σε ευρωπαϊκό και εθνικό επίπεδο εναντίον της ομοφοβίας και της ρητορικής και των εγκλημάτων μίσους.
Λίγους μήνες αργότερα αυτά τα κόμματα απάντησαν σε άλλο ερωτηματολόγιο της ΟΛΚΕ για τις εθνικές εκλογές. Το ΠΑΣΟΚ στήριξε ρητά «την επέκταση του αντιρατσιστικού νόμου 927/1979 ώστε να προστατεύονται από τα κηρύγματα μίσους και οι ΛΟΑΤ». Επίσης, στήριξε την εξάλειψη του μίσους στην κατάλληλη ενημέρωση και εκπαίδευση:

Ως ΠΑΣΟΚ θεωρούμε καθοριστική την ορθή και πλήρη ενημέρωση των πολιτών για ζητήματα σεξουαλικού προσανατολισμού έτσι ώστε να σταματήσει η καλλιέργεια και αναπαραγωγή μύθων και στερεότυπων στο επίπεδο της εργασίας, της κοινωνικής συναναστροφής, του σχολείου, της οικογένειας.  Η σεξουαλική διαπαιδαγώγηση των πολιτών, και ειδικά των νέων, θα βοηθήσει να αντιμετωπίσουμε αποτελεσματικά και, εάν είναι δυνατόν, να εξαφανίσουμε τα φαινόμενα βίας και εκφοβισμού εναντίον των ΛΟΑΤ.  Προς αυτή την κατεύθυνση το ΠΑΣΟΚ υποστηρίζει την ανάληψη πρωτοβουλιών και την διαμόρφωση πολιτικών τόσο σε κυβερνητικό επίπεδο όσο και στο επίπεδο της κοινωνίας των πολιτών.

Οι Οικολόγοι Πράσινοι είχαν πει για τη ρητορική και τα εγκλήματα μίσους ενόψει των εθνικών εκλογών:

Υποστηρίζουμε κάθε μέτρο που συμβάλλει στην καταπολέμηση της ρητορικής και των εγκλημάτων μίσους και κάθε είδους μισαλλοδοξίας. Θεωρούμε ότι πρέπει να επεκταθεί ο αντιρατσιστικός νόμος ώστε να συμπεριλάβει και τις περιπτώσεις μίσους λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού ή/και ταυτότητας κοινωνικού φύλου μαζί με αυτές που προτείνει η Επιτροπή του ΟΗΕ για την εξάλειψη των Φυλετικών Διακρίσεων. Παράλληλα θεωρούμε ότι πρέπει να καταβάλλουμε καθημερινά προσπάθειες για την καταπολέμηση όλων των προκαταλήψεων και στερεοτύπων.

…

Θεωρούμε το φαινόμενο των προσβλητικών και υποτιμητικών αναφορών και αναπαραστάσεων στα ΜΜΕ των λεσβιών, γκέι, αμφιφυλόφυλων και  διαφυλικών (τρανσέξουαλ/ τρανστζέντερ) απαράδεκτο. Η ανεξάρτητη αρχή που είναι αρμόδια για τα ΜΜΕ, όχι μόνο δεν έχει δείξει κάποια σχετική ευαισθησία, αλλά έχει επιβάλλει στο παρελθόν πρόστιμο σε εκπομπή και κανάλι που εμφάνιζαν μια θετική άποψη των ομοερωτικών σχέσεων. 

Αναφέρουμε, επίσης, την ερώτηση που κατέθεσε ο κ. Τρεμόπουλος, ευρωβουλευτής των Οικολόγων Πράσινων, στις 7 Οκτωβρίου 2009 για την αντιμετώπιση των εγκλημάτων και των κηρυγμάτων μίσους στα πλαίσια του νόμου 927/1979, καθώς και των διακρίσεων στα πλαίσια των οδηγιών 78/2000 και 43/2000. Συγκεκριμένα, η Ευρωπαϊκή Επιτροπή ρωτήθηκε αν έχει γνώση στατιστικών στοιχείων για την εφαρμογή του νόμου 927/1979, αν θεωρεί ότι Ελλάδα κάνει όλες τις δυνατές προσπάθειες για την εφαρμογή του νόμου, αν θα κάνει συστάσεις στην Ελλάδα για τη λήψη απαραίτητων μέτρων και αν έχει στοιχεία για την ορθή ενσωμάτωση των παραπάνω οδηγιών. Η Επιτροπή απάντησε στις 11 Δεκεμβρίου 2009. Ανέφερε ότι εκπονεί συγκριτική μελέτη σχετικά με «στατιστικά δεδομένα και επικαιροποιημένες πληροφορίες για τις κυρώσεις που επιβάλλονται στις υποθέσεις διακρίσεων βάσει της φυλής ή της εθνοτικής καταγωγής» τα αποτελέσματα της οποίας θα δημοσιευθούν στα τέλη του 2010. Σημαντικό στοιχείο της απάντησης της Επιτροπής που δείχνει ότι μπορεί να υπάρξει παρέμβαση από την ΕΕ είναι το εξής:

η διάδοση υλικού, όπως περιγράφει ο κ. βουλευτής θα μπορούσε να εμπέσει στο πεδίο εφαρμογής της απόφασης πλαισίου 2008/913/ΔΕΥ για την καταπολέμηση ορισμένων μορφών και εκδηλώσεων ρατσισμού και ξενοφοβίας μέσω του ποινικού δικαίου, η οποία εκδόθηκε από το Συμβούλιο στις 28 Νοεμβρίου 2008. Σύμφωνα με αυτή την απόφαση πλαίσιο, τα κράτη μέλη τιμωρούν την εκ προθέσεως δημόσια υποκίνηση βίας και μίσους που στρέφεται κατά ομάδας προσώπων ή μέλους ομάδας, που προσδιορίζεται βάσει της φυλής, του χρώματος, της θρησκείας, των γενεαλογικών καταβολών ή της εθνικής ή εθνοτικής καταγωγής. Η Επιτροπή θα επιστήσει ιδιαιτέρως την προσοχή στην ορθή μεταφορά και εφαρμογή της παρούσας απόφασης που πρέπει να ολοκληρωθούν πριν από τις 28 Νοεμβρίου 2010.

Τέλος, ο ΣΥΡΙΖΑ είχε δηλώσει τα εξής, εν όψει των εθνικών εκλογών του 2009:

Ο αντιρατσιστικός νόμος 927/1979 δεν εμπεριέχει καμία ρητή αναφορά στις διακρίσεις λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού. Υποστηρίζουμε την επέκτασή του με ρητές προβλέψεις για το «ομοφοβικό έγκλημα» και την  ποινικοποίηση και τιμωρία κάθε διάκρισης που γίνεται λόγω φύλου, γένους ή σεξουαλικού προσανατολισμού.

Ταυτόχρονα, όμως, επειδή δεν είναι οι νόμοι αυτοί που κυρίως μπορούν να καταπολεμήσουν τις  διακρίσεις σε καθημερινό επίπεδο, χρειάζονται θετικές κοινωνικές παρεμβάσεις για την ενημέρωση των πολιτών, την καλλιέργεια της αποδοχής και του σεβασμού της διαφορετικότητας…

Οι προσβλητικές και ρατσιστικές αναφορές και αναπαραστάσεις των λεσβιών, γκέι, αμφιφυλόφιλων και  διαφυλικών στα ΜΜΕ, -όπως εξάλλου και κάθε μορφής και απεύθυνσης ρατσιστικό μήνυμα-  πρέπει να απαγορεύονται. Αρμόδιο για τον έλεγχο των ΜΜΕ και την επιβολή κυρώσεων σε αυτά είναι το ΕΣΡ, το οποίο δυστυχώς στο παρελθόν δεν έχει επιδείξει την ανάλογη «ευαισθησία», το αντίθετο μάλιστα.

Παρόλ’ αυτά, το πρόβλημα των αναπαραστάσεων και της υποτίμησης δεν λύνεται με νομικές απαγορεύσεις. Είναι κυρίως ζήτημα παιδείας, ενημέρωσης και κουλτούρας. Για αυτό το λόγο, εμείς προκρίνουμε τα θετικά μέτρα, όπως  τη στήριξη ντοκιμαντέρ, ταινιών και σειρών που περιλαμβάνουν ομοφυλόφιλους ήρωες ισότιμα με τους υπόλοιπους, που παρουσιάζουν τη ζωή ομοφυλόφιλων ατόμων χωρίς να τους μετατρέπουν σε καρικατούρα, που δεν παρουσιάζουν κάποιες μόνο πτυχές της λεγόμενης «γκέι κουλτούρας», που δίνουν έμφαση σε εκείνα τα κομμάτια που συνήθως αγνοούνται (διακρίσεις, οικογενειακή ζωή κλπ), που δεν αναπαράγουν στερεότυπα κλπ.

Γ. Γιατί χρειάζεται νομοθεσία κατά του μίσους
Οι λεσβίες, οι gay, οι αμφισεξουαλικοί και οι αμφισεξουαλικές, οι τραβεστί και οι τρανσέξουαλ άντρες και γυναίκες στην Ελλάδα βάλλονται κατά καιρούς από παντού. Στα Μέσα Μαζικής Επικοινωνίας, στους ναούς, στην εργασία, στην εκπαίδευση, στην υγειονομική και ιατροφαρμακευτική περίθαλψη, μέσα στα σπίτια τους, στους χώρους διασκέδασης και γενικά σε όλο το φάσμα της κοινωνικής και ιδιωτικής τους ζωής. Με όλη αυτήν την καταπίεση από την κοινωνία και τον άμεσο κοινωνικό τους περίγυρο είναι πολύ δύσκολο να πορευτούν ισότιμα και ισάξια, με δίκαιη μεταχείριση και ίσες ευκαιρίες. Γι’ αυτόν το λόγο χρειάζονται την αρωγή της πολιτείας με συγκεκριμένες πολιτικές που στοχεύουν στην καταπολέμηση των διακρίσεων, αλλά κυρίως με την κατάλληλη νομοθεσία. Μόνο που δεν φτάνει η απλή θεσμοθέτηση της ισότητας, αλλά, όπως και με κάθε μειονότητα που δέχεται διακρίσεις, χρειάζονται επιπλέον ρυθμίσεις. Κι αυτό, λόγω του μίσους, της βίας και των επιπλέον διακρίσεων που υφίστανται, σε σχέση με τον γενικό πληθυσμό. Για να καταφέρουν, λοιπόν, να είναι ίσοι και ίσες, πρέπει να έχουν πιο διευρυμένη νομική προστασία. Η ειδική νομοθεσία, όμως, δεν συνιστά και θεσμοθέτηση ειδικών δικαιωμάτων αλλά την εξισορρόπηση μιας κατάστασης που βαραίνει δυσανάλογα μια κοινωνική ομάδα.

Τα μέτρα κατά της ρητορικής μίσους θεσπίστηκαν προκειμένου να προστατευτούν οι μειονότητες, χωρίς αυτό να σημαίνει ότι δεν μπορεί να γίνει χρήση τους κι από πλειοψηφίες (όπως, για παράδειγμα, οι χριστιανοί ορθόδοξοι, οι λευκοί κτλ). Τέτοια νομοθετήματα βοηθούν στην αντιμετώπιση μεγάλων δυσκολιών, όπως η προπαγάνδα περιθωριοποίησης και τα κηρύγματα μίσους. Δεν αντιμετωπίζεται, όμως, ούτε η άγνοια, ούτε η έλλειψη παιδείας, ούτε η παραπληροφόρηση, που καθιστούν τις μειοψηφικές ομάδες εύκολους στόχους για επιθέσεις και βία. Το μόνο που μπορούν να κάνουν είναι να βελτιώσουν λίγο την κατάσταση περιορίζοντας τα συμπτώματα και όχι την πραγματική αιτία.

Αυτό δεν μειώνει την σημασία του μέτρου, καθώς υπάρχουν άνθρωποι που είναι πιο επιρρεπείς στο να πείθονται από τη ρητορική μίσους, κυρίως όταν αυτά γίνονται από σημαίνοντα πρόσωπα της κοινωνίας, όπως ανώτατοι ιερείς, πολιτικοί και καλλιτέχνες. Το αποτέλεσμα είναι να πιστεύουν ότι δικαιούνται να φέρονται υποτιμητικά, προσβλητικά και βίαια απέναντι στις ευαίσθητες κοινωνικά ομάδες που είναι δέκτες των κηρυγμάτων μίσους. Στην νοοτροπία των ανθρώπων αυτών τα μέλη των μειονοτήτων δεν αξίζουν τον ίδιο σεβασμό με όλους τους άλλους, πρέπει να τιμωρούνται για αυτό που είναι, οι διακρίσεις είναι θεμιτές και πρέπει να επιβάλλονται και οι κανόνες στοιχειώδους ευγένειας και ανθρώπινης συμπεριφοράς παύουν να ισχύουν. Με την εξάλειψη των κηρυγμάτων μίσους, όμως, θα μειωθούν δραστικά τα ερεθίσματα που οδηγούν σε αυτές τις συμπεριφορές, δηλαδή τα εγκλήματα μίσους.

Στην Ελλάδα η ανάγκη για την κατάλληλη νομοθεσία είναι ιδιαίτερα πιεστική, καθώς πλήθος αναγνωρίσιμων και μη προσώπων καταφέρεται με προσβλητικά, υποτιμητικά και ταπεινωτικά λόγια εναντίον των λεσβιών, των gay, των αμφισεξουαλικών και των τρανς, χωρίς να τιμωρούνται. Ενδεικτικά, αναφέρουμε από τον χώρο της πολιτικής την δήλωση του πρώην βουλευτή της Νέας Δημοκρατίας Γιάννη Ιωαννίδη ότι η τηλεόραση έχει γεμίσει ομοφυλόφιλους (η οποία μάλιστα έγινε κατά τη διάρκεια συζήτησης στην Ειδική Μόνιμη Επιτροπή Ισότητας και Δικαιωμάτων του Ανθρώπου στο Κοινοβούλιο) και εκείνη του κ. Γεράσιμου Γιακουμάτου, ο οποίος ως υφυπουργός απασχόλησης ερωτηθείς για το ενδεχόμενο επέκτασης του πολιτικού γάμου στα ομοερωτικά ζευγάρια είχε πει «Διαφωνώ κάθετα. Δεν το διανοούμαι καν. Θα το πολεμήσω μέχρις εσχάτων. Μιλάμε τόσο ωραία οι δυο μας, ρομαντικά, τι σχέση έχει να μιλάω εγώ με τον πούστη τον Μήτσο τον ηλεκτρολόγο. Παναγία μου!». Κανείς από τους δύο δεν απολογήθηκε και δεν τιμωρήθηκε από τη Νέα Δημοκρατία, ενώ δεν υπήρξε καμία αποστασιοποίηση ή καταδίκη των λόγων τους. Μάλιστα, ο κ. Γιακουμάτος επανήλθε δριμύτερος τονίζοντας ότι «δεν αλλάζω τίποτα. Εμμένω στις απόψεις μου. Είμαι αντίθετος μέχρι θανάτου για τον γάμο των ομοφυλόφιλων και δεν έχω μαζί τους καμία έχθρα. Ο καθένας μπορεί να λέει για τον εαυτό του ότι θέλει, αλλά κι εγώ μπορώ να λέω ότι θέλω. Αυτή είναι η δημοκρατία μας».

Τη γραφικότητα συμπλήρωσαν οι εκπρόσωποι των ηλεκτρολόγων. Ο πρόεδρος της Πανελλήνιας Ένωσης Ηλεκτρολόγων Εμπορικού Ναυτικού κ . Νικήτας Μούγιος είπε: «Πιστεύω ο κ. Γιακουμάτος να ανέφερε τυχαία τη λέξη ηλεκτρολόγος. Έθιξε τον κλάδο και ελπίζω να μην το είπε επίτηδες για να το μάθω εγώ, γιατί πριν από πολλά χρόνια είχαμε άγρια κόντρα. Τον πληροφορώ ότι οι ηλεκτρολόγοι έχουν αποδείξει πάρα πολλές φορές ότι δεν σκέφτονται όπως εκείνος και πάνω απ΄ όλα είναι άντρες». Παράλληλα, ο κ. Δημήτρης Ντίμερης, προέδρου του Συνδέσμου Εγκαταστατών Ηλεκτρολόγων Πειραιά δήλωσε: «Δεν ξέρω γιατί το είπε και τι εννοούσε. Πάντως δεν υπάρχουν ηλεκτρολόγοι γκέι. Εγώ προσωπικά δεν ξέρω κανέναν».

Πιο πρόσφατα, ο κ. Παναγιώτης Ψωμιάδης νομάρχης Θεσσαλονίκης σε συνάντηση των εκπροσώπων της Νομαρχιακής Αυτοδιοίκησης, με θέμα το σχέδιο «Καλλικράτης», αναφερόμενος στην επιλογή να μην ορίζει ο- αιρετός πλέον- περιφερειάρχης τους αντιπεριφερειάρχες, αλλά να εκλέγονται και αυτοί μετέχοντας στο ψηφοδέλτιό του, αναρωτήθηκε: «Τι θα γίνει αν εκλεγεί κλέφτης ή ομοφυλόφιλος;». Πρόκειται για μια άποψη που σαφώς δείχνει αδικαιολόγητη φοβία και προσβάλλει τους gay και τις λεσβίες. Επίσης, ο κ. Απόστολος Κακλαμανης, βουλευτής του ΠΑΣΟΚ, τόνισε ανήσυχος στη Βουλή ότι «Έχουμε παραδώσει τις νέες γενιές στους γκέι, στις δήθεν ωραίες κυρίες και τους επιχειρηματίες των καναλιών».

Πέρα από αυτά τα περιστατικά, όμως, υπάρχουν και περιπτώσεις συστηματικής και ακραίας ρητορικής μίσους.

Εκκλησία

Τα πρωτεία στην ρητορική μίσους έχουν εκκλησιαστικοί άρχοντες. Αναφέρουμε δηλώσεις που έχουν κάνει ή γραπτά που έχουν δημοσιευθεί από τον πρώην αρχιεπίσκοπο Χρήστο Παρασκευαϊδη (Χριστόδουλος) και τους μητροπολίτες Καλαβρύτων και Αιγιαλείας Αθανάσιο Λενή (Αμβρόσιος), Θεσσαλονίκης Διονύσιο Ρούσα (Άνθιμος), Πειραιώς Σεραφείμ Μεντζελόπουλο (Σεραφείμ) και πρώην Πειραιώς Κωνσταντίνο Καρούσο (Καλλίνικος).

Ο κ. Παρασκευαϊδης είχε δηλώσει για την ομοφυλοφιλία:

Αλλά σκεφθείτε που έχουμε φθάσει. Σε ποιο κατάντημα έχει φθάσει σήμερα η ανθρωπότητα, η οποία αυτό που είναι αμαρτία βοώσα και κράζουσα, θέλει να την καλύψει. Να μη λέμε, να μη μιλάμε, γιατί ενοχλούνται αυτοί που έχουνε το κουσούρι, γιατί θέλουνε όλοι οι άλλοι να το αποδεχθούν ως μια φυσιολογική κατάσταση.
Ο κ. Καρούσος είχε χρησιμοποιήσει τον όρο «παρδαλοί», για να χαρακτηρίσει τους ομοφυλόφιλους. Πρόσθεσε ότι «οι παρδαλοί ρίχνουν λάσπη για να έχουν συνενόχους» αναφερόμενους στους πολλούς gay άντρες που στελεχώνουν την ιεραρχία της Εκκλησίας. Επίσης, ο κ. Ρούσας είχε πει, ύστερα από πρόταση του Αλέκου Αλαβάνου για νομιμοποίηση των γάμων ομοερωτικών ζευγαριών ότι «όσοι υποστηρίζουν τη νομιμοποίηση των σχέσεων των ομοφυλοφίλων είναι 'δήθεν' προοδευτικοί. Οι ομοφυλόφιλοι διαστρέφουν την ανθρώπινη φύση με ανομολόγητες πράξεις παρά την ανθρώπινη φύση», κάνοντας παραλληλισμούς με τα Σόδομα και τα Γόμορρα. Δεν παρέλειψε να πει ότι πρόκειται για «αναισχυντία και ντροπή» και «θεσμοθέτηση της αμαρτίας». Στις 9 Ιουνίου του 2008, μετά τους γάμους της Τήλου, τους οποίους χαρακτήρισε «αποτρόπαιο θέαμα», ο ιστότοπος www.romfea.gr μας πληροφορεί για δηλώσεις του μητροπολίτη Θεσσαλονίκης κ. Ρούσα:

όσοι μετανοούν τους δέχεται η εκκλησία και όλους τους αποκαθιστά, αλλά δεν μπορεί να συμβιβαστεί με εκείνους που θέλουν να κάμουν και να αποδείξουν ότι η αμαρτία και η χυδαιότητα είναι αρετή, και είναι τιμή και είναι δικαίωμα. Αυτό είναι το νόημα του σημερινού μου κηρύγματος, η μετάνοια, η αποκατάσταση, η διόρθωση, η απόρριψη των σφαλμάτων μας και των αμαρτιών μας

…

στο παρελθόν μπορεί να υπήρξαν και να έγιναν λάθη, αλλά όχι τέτοια θέματα τα οποία φτάνουν πλέον στην επικύρωση και την ανάδειξη της διαστροφής της ανθρώπινης ύπαρξης και της ανθρώπινης προσωπικότητας

…

[ο Θεός] να ελεήσει, να συγχωρήσει και να μας διαφυλάξει όλους, αλλά και να διαφυλάξει τη νέα γενιά, τα αγόρια και τα κορίτσια να μείνουν μακριά από τέτοιες παρωδίες μέσα στη ζωή, από τέτοια εγκλήματα που διαπράττονται προκειμένου να μεταστραφεί για να διαστραφεί η ανθρώπινη κοινωνία

Με αφορμή το ενδεχόμενο επέκτασης του συμφώνου συμβίωσης στα ομοερωτικά ζευγάρια ο κ. Ρούσας είχε πει ότι «θα γίνουμε χειρότεροι από ζώα» και ότι ένας τέτοιος νόμος θα ήταν επαίσχυντος. Ακόμα, εκτίμησε ότι τέτοια μέτρα καταργούν όλους τους κανόνες ηθικής και ότι θα προκαλέσουν δεινά, καθώς προκαλούν το Θεό. Στις 18 Μαρτίου 2008 είχε ήδη προϊδεάσει για αυτές τις δηλώσεις, καθώς είχε απαντήσει ότι «θα τραβάμε τα μαλλιά μας, αν νομιμοποιηθεί ο γάμος ομοφυλοφίλων». Στο ίδιο δημοσίευμα της ΕΛΕΥΘΕΡΟΤΥΠΙΑΣ ο κ. Ρούσας λέει ότι «η Εκκλησία δέχεται και ευλογεί την παραδεδομένη τέλεση του Γάμου κατά το Ορθόδοξο Τυπικό ενώ θεωρεί πορνεία κάθε άλλη "συζυγική" σχέση εκτός αυτού». Αξίζει να αναφέρουμε την ακόλουθη ανακοίνωση της Διαρκούς Ιεράς Συνόδου για το σύμφωνο συμβίωσης ετεροφυλόφιλων, την οποία στήριξαν σθεναρά ο κ. Ρούσας και ο κ. Λενής:

Η Εκκλησία της Ελλάδος, διά της Διαρκούς Ιεράς Συνόδου, διακηρύσσει τον απόλυτο σεβασμό και την παραδεδομένη τιμή προς το υπό της Εκκλησίας τελούμενο ιερό μυστήριο του Γάμου, του οποίου σκοπός είναι η αμοιβαία πνευματική συμπλήρωση των συζύγων για την εν Χριστώ Ιησού σωτηρία και καρπός αυτού τα τέκνα. Η Εκκλησία δηλαδή δέχεται και ευλογεί την παραδεδομένη τέλεση του Γάμου κατά το Ορθόδοξο Τυπικό, ενώ θεωρεί πορνεία κάθε άλλη "συζυγική" σχέση εκτός αυτού.

 
Με βάση τις αρχές αυτές και βαθύτατο αίσθημα ευθύνης έναντι του ιερού κλήρου και του ευσεβούς λαού δηλώνει ότι είναι παντελώς αδύνατο να συγκατατεθεί στο διαμορφούμενο Νομοσχέδιο "Σύμφωνο Ελεύθερης Συμβίωσης", η εφαρμογή του οποίου υποθάλπει και νομιμοποιεί βαρύτατα ηθικά αμαρτήματα και το οποίο σε περίπτωση εφαρμογής θα αποτελέσει καταστροφική βόμβα στα θεμέλια της χριστιανικής οικογενείας και όλης της ελληνικής κοινωνίας. Η ΔΙΣ εκφράζει την ελπίδα και την ευχή να μην καταστεί Νόμος του Κράτους το εν λόγω Νομοσχέδιο

Ανάλογες θέσεις κατά του συμφώνου συμβίωσης και υπέρ του θρησκευτικού γάμου έχουν πάρει και οι μητροπολίτες Φλωρίνης κ. Θωμάς Πασσαλής (Θεόκλητος), Φιλίππων κ. Τσακουμάκας και Αλεξανδρουπόλεως κ. Χρήστος Κουκουρίδης (Άνθιμος).

Την ίδια γραμμή και τακτική εναντίον των gay αντρών τηρεί και ο κ. Λενής, ο οποίος είχε γράψει στο ιστολόγιό του άρθρο με αφορμή τους γάμους της Τήλου με τίτλο “Φρενοκομείον «η Ελλάς»”. Σε αυτό έλεγε μεταξύ άλλων:

Με ύπουλο τρόπο –πρωΐ πρωΐ- σήμερα 2 Ιουνίου 2008 έγινε τελικά στο Δημαρχείο της Τήλου η «ένωση» δύο ομοφυλοφίλων ζευγών, όχι ζευγαριών, («άνδρας» με «άνδρα» και γυναίκα με γυναίκα»), ανακοινώθηκε δε πανηγυρικά γύρω στίς 8 π.μ. από τα πρωϊνά δελτία ειδήσεων των της τηλεοράσεως !!!!!

…

Όλα λοιπόν βαίνουν καλά στον ευλογημένο αυτό τόπο μας! Ο καθένας κάνει ό,τι του κατεβάσει το κεφάλι και ουδείς ενοχλείται. Η επίκληση των ανθρωπίνων δικαιωμάτων είναι το ισχυρό επιχείρημα όλων των παρανομούντων.


ΑΛΛΑ, κύριε Πρωθυπουργέ, ΠΟΙΟΣ ΘΑ ΥΠΕΡΑΣΠΙΣΘΗ ΤΑ ΔΙΚΑ ΜΟΥ ΑΝΘΡΩΠΙΝΑ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ; ΔΙΟΤΙ ΩΣ ΕΛΛΗΝ ΠΟΛΙΤΗΣ ΕΓΩ ΕΝΟΧΛΟΥΜΑΙ ΑΠΟ ΤΗΝ ΕΝΕΡΓΕΙΑ ΤΟΥ κ. ΔΗΜΑΡΧΟΥ ΤΗΛΟΥ.

ΠΟΙΟΣ ΘΑ ΥΠΕΡΑΣΠΙΣΘΗ ΤΑ ΑΝΘΡΩΠΙΝΑ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ ΤΩΝ ΝΗΠΙΩΝ ΚΑΙ ΤΩΝ ΜΙΚΡΩΝ ΠΑΙΔΙΩΝ, ΤΑ ΟΠΟΙΑ ΕΘΙΖΟΝΤΑΙ ΠΛΕΟΝ ΣΕ ΕΝΑ ΑΦΥΣΙΚΟ ΤΡΌΠΟ ΖΩΗΣ ΚΑΙ ΣΥΜΒΙΩΣΕΩΣ;

ΠΟΙΟΣ ΘΑ ΜΟΥ ΕΓΓΥΗΘΗ ΟΤΙ ΑΥΡΙΟ ΔΕΝ ΘΑ ΔΟΥΜΕ ΚΑΙ «ΓΑΜΟ» ΜΕΤΑΞΥ ΕΝΟΣ «ΚΥΡΙΟΥ» ΚΑΙ ΤΟΥ ΣΚΥΛΟΥ ΤΟΥ;
ΠΟΙΟΣ ΔΗΛ. ΘΑ ΜΟΥ ΕΓΓΥΗΘΗ, ΟΤΙ ΘΑ ΑΠΟΤΡΑΠΗ Η ΝΟΜΙΜΟΠΟΙΗΣΗ ΤΗΣ ΚΤΗΝΟΒΑΣΙΑΣ, ΤΗΝ ΟΠΟΙΑ ΚΑΠΟΙΟΙ ΜΠΟΡΟΥΝ ΝΑ ΖΗΤΗΣΟΥΝ ΑΝΑΙΣΧΥΝΤΩΣ ΜΕ ΕΠΙΧΕΙΡΗΜΑ ΤΑ ΑΝΘΡΩΠΙΝΑ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ;

…

Η Ελλάδα μας εισέρχεται σε περίοδο μαζικής παρακρούσεως! Η Ελλάδα μας μοιάζει να μετατρέπεται σε ένα απέραντο φρενοκομείο! Ζητούνται επειγόντως πρότυπα ζωής!


Στα δύο αυτά ανθρωποειδή «ζεύγη», όχι ζευγάρια, τα οποία σήμερα επισημοποίησαν την «ένωσή» τους μπροστά στον κ. Δήμαρχο Τήλου αφιερώνω τα παρακάτω λόγια του Αποστόλου Παύλου από την προς Ρωμαίους επιστολή, κεφ. 1 στ. 18- 32.


Πάντοτε υπήρχαν τα ελαττώματα αυτά στην ανθρώπινη Κοινωνία, αλλά και πάντοτε ήσαν καταδικαστέα ως «παρά φύσιν» αμαρτήματα. Για πρώτη φορά τώρα, προβάλλονται «γυμνη τη κεφαλη» ως Φ Υ Σ Ι Κ Ο Σ - Τ Ρ Ο Π Ο Σ - Ζ Ω Η Σ. Εμπρός λοιπόν ΤΟ ΦΡΕΝΟΚΟΜΕΙΟΝ «Η ΕΛΛΑΣ» προβάλλει ενώπιόν μας. Χαρείτε το.

Τέλος, ο κ. Μεντζελόπουλος αναδείχθηκε σε άξιο συνεχιστή της ίδιας παράδοσης λέγοντας ότι:

Οι συζητήσεις που γίνονται για σύμφωνο συμβίωσης ομοφυλοφίλων και άλλων τέτοιων ψυχοπαθολογικών καταστάσεων νομίζω ότι είναι τόσο παρανοϊκές που μόνο άνθρωποι που στερούνται τον κοινό νου μπορούν να τα εισηγούνται και να τα σκέπτονται. Το εξομοιώνω με το να έρθει η πολιτεία και να περιβάλει με νομικό κύρος κάθε ψυχοσωματική και ψυχοπαθολογική εκτροπή. Με αυτό το σκεπτικό θα μπορούσαν να ζητήσουν τη νομιμοποίηση του σαδομαζοχισμού, της ουρολαγνείας, της κοπρολαγνείας, της παιδοφιλίας, της νεκροφιλίας και δεν ξέρω ποιας άλλης ανισορροπίας και ψυχασθένειας, η οποία δεν μπορεί να γίνει αποδεκτή

Υπενθυμίζουμε ότι μητροπολίτης Πειραιώς Μεντζελόπουλος έκανε αγωγή εναντίον του ακτιβιστή Λύο Καλοβυρνά και της οργάνωσης Σύνθεση που εκδίδει το περιοδικό 10%, γιατί στις σελίδες αυτού του περιοδικού ο κ. Καλοβυρνάς στηλίτευσε και κατέκρινε τα κηρύγματα μίσους του μητροπολίτη, ο οποίος είπε ότι οι gay είναι «ηθικά απονευρωμένοι, πλήρως χωματοποιημένοι, με ψυχοπαθολογικές εκτροπές και ψυχασθένειες, άρρωστοι ψυχικά» επειδή έχουν «αναγάγει σε τρόπο ζωής τον σωλήνα αποβολής περιττωμάτων». Αυτό ακριβώς το παράδειγμα δείχνει πόσο απαραίτητο είναι να επεκταθεί ο νόμος και ότι το πρόβλημα των κηρυγμάτων μίσους και της προπαγάνδας περιθωριοποίησης είναι και επίκαιρο και πολύ έντονο. Μάλιστα ο μητροπολίτης είπε ότι ο ηθοποιός Νίκος Σεργιανόπουλος είναι ο ίδιος υπαίτιος για την δολοφονία του, καθώς πίεσε τον δολοφόνο του να συνουσιαστούν.

Ο μητροπολίτης Μεντζελόπουλος αμετανόητος συνεχίζει τις προσβολές μιλώντας όχι με θρησκευτικούς, αλλά με ιατρικούς και ψυχιατρικούς όρους, χωρίς βέβαια να έχει σχετική κατάρτιση. Στις 20 Δεκεμβρίου 2009 δημοσιεύθηκαν οι ακόλουθες δηλώσεις του στην εφημερίδα VETO:

Ως ταπεινός διάκονος του Θεού έχω την υποχρέωση να πω τα πράγματα με το όνομά τους: το ομοφυλοφιλικό κίνημα επιχειρεί να αλλάξει την ανθρώπινη οντολογία. Πώς να το κάνουμε; Το στόμα είναι για να τρώει, το στομάχι δημιουργεί την πέψη, το λεπτό έντερο για να αφομοιώνει τα στοιχεία της πέψεως και το παχύ για να αποβάλλει τα περιττώματα. Δεν μπορεί κάποιος να θεσμοθετήσει διαφορετική πραγματικότητα. Και να θεωρήσει ότι το αιδοίον είναι το όργανο της αποβολής των περιττωμάτων. Και από την άλλη, δεν μπορεί να θεωρήσει, στην λεγόμενη γυναικεία ομοφυλοφιλία, το στόμα και τη γλώσσα ως γενητικό μόριο, ως πέος. Αυτά είναι τρομακτικές διαστρεβλώσεις της ανθρώπινης αξιοπρέπειας. Και έχουν και τρομακτικές συνέπειες τόσο στη σωματική όσο και στην ψυχική υγεία. Και όφειλαν οι γιατροί να  τα έχουν επισημάνει.

…

Από την εισαγωγή του πέους εις τον πρωκτόν, για να το πω χοντρά και να το καταλάβει και ο κόσμος, έρχονται τρομακτικές ασθένειες στον οργανισμό. Γιατί στο χώρο του απευθυσμένου υπάρχουν πολεκατομμύρια μικροβίων (τα οποία καλώς υπάρχουν), δεν είναι παθογόνα, χρειάζονται για τα διαδικασία που υπάρχει στο σώμα. Όταν όμως εισέλθουν στο σώμα δια της ουρήθρας έχουμε προστατίτιδες, νεφρίτιδες. Γι’ αυτό σήμερα οι άνθρωποι υποφέρουν. Και έχουμε και καρκινογενέσεις. Ταυτόχρονα, εάν χρησιμοποιήσεις την στοματοφαρυγγική κοιλότητα στους χώρους των γεννητικών οργάνων, τότε, επειδή η βλεννογόνος συντίθεται από μαλακά μόρια, δια της επιθέσεως των εκεί παροικούντων μικροοργανισμών δημιουργείται άμεσος κίνδυνος καρκινογενέσεων.

Δεν σταμάτησε εκεί, αλλά έκανε τις ακόλουθες δηλώσεις σε ραδιοφωνική εκπομπή. Τις παραθέτουμε από την εφημερίδα ΕΘΝΟΣ, όπως δημοσιοποιήθηκαν στις 2 Φεβρουαρίου 2010:

Η ομοφυλοφιλία είναι έκπτωσις από την ανθρώπινη σεξουαλικότητα…Το ανθρώπινο σώμα έχει κάποια συγκεκριμένα όργανα, τα οποία έχουν, δυστυχώς ή ευτυχώς, μια νομοτελειακή αξιοσύνη. Αν κάνεις παράχρηση των οργάνων αυτών επέρχονται δεινά

Κώστας Πλεύρης και πολιτική ακροδεξιά
Ο Κώστας Πλεύρης (πατέρας του βουλευτή του ΛΑΟΣ, Αθανασίου Πλεύρη) είναι γνωστός πολέμιος των δικαιωμάτων των λεσβιών, των gay, των αμφισεξουαλικών και των τρανς. Χαρακτηριστικό, όμως, είναι το γεγονός ότι χρησιμοποιεί ιδιαίτερα προσβλητικές, υποτιμητικές, ταπεινωτικές, επιθετικές και γενικότερα εχθρικές εκφράσεις, που αποτελούν ξεκάθαρο παράδειγμα ρητορικής μίσους. Αρκεί να διαβάσει κανείς το βιβλίο του «Οι Κίναιδοι» το οποίο εκδόθηκε το 2005 από τις εκδόσεις ΗΛΕΚΤΡΟΝ. Από την αρχή ως το τέλος του βιβλίου γράφονται ανακρίβειες, προσβολές και υποτιμητικά σχόλια για τις λεσβίες και τους gay. Δεδομένου ότι η παράθεση της ρητορικής μίσους αυτού του βιβλίου θα σήμαινε παράθεση όλου ή του μεγαλύτερου μέρους του βιβλίου, περιοριζόμαστε στο να αναφέρουμε ότι ο συγγραφέας το αφιερώνει «σε όλους τους ανθρώπους που σέβονται το φύλο τους» και ότι προτείνει «διοικητικά μέτρα», όπως οι διακρίσεις στην απασχόληση, η διάλυση των οργανώσεων που υπερασπίζονται τα δικαιώματα των λεσβιών, των gay, των αμφισεξουαλικών και των τρανσέξουαλ και η αξιοποίηση των «ομοφυλόφιλων» υπέρ της γενικότερης προόδου σε έργα οδοποιίας. Αντίστοιχες θέσεις έχει εκφράσει και στην τηλεόραση μέσω του καναλιού ΤΗΛΕΑΣΤΥ.

Οι δημόσιες ομοφοβικές εκδηλώσεις του κ. Πλεύρη δεν περιορίζονται στο συγγραφικό του έργο. Μετά από κλητήριο θέσπισμα να εμφανιστεί στο Β’ Τριμελές Εφετείο Αθηνών την 1η Οκτωβρίου 2008 ως εναγόμενος, απάντησε ότι δεν θέλει να παραστεί αυτοπροσώπως,  γιατί μεταξύ άλλων μία από τους ενάγοντες ήταν η Andrea Gilbert, η οποία σύμφωνα με τον ίδιο είναι «εβραιοαμερικανίς καυχώμενη ότι εκπροσωπεί τας ομοφυλοφίλους γυναίκας, δηλαδή πρόκειται περί ψυχανωμάλου γενετησίου διεστραμμένου προσώπου, το οποίον αφού δεν σέβεται την γυναικείαν φύσιν του δεν σέβεται και την αλήθειαν». Για αυτές τις εκφράσεις του, ασκήθηκε έγκληση-μήνυση εναντίον του στις 13 Ιανουαρίου 2009 και παραπέμφθηκε στο πειθαρχικό του Δικηγορικού Συλλόγου Αθηνών. Η έγκληση οδήγησε σε ποινική του δίωξη τον Νοέμβριο του 2009 από την Εισαγγελία Πρωτοδικών Αθηνών.

Στις 11 Μαρτίου 2009, ενώ εκδικαζόταν στο εφετείο υπόθεση εναντίον του Κώστα Πλεύρη για αντισημιτισμό (πρωτοδίκως είχε καταδικαστεί σε 14 μήνες φυλάκιση με τριετή αναστολή), λόγω των όσων γράφει στο βιβλίο «Εβραίοι-όλη η αλήθεια», καταφέρθηκε και πάλι εναντίον των λεσβιών και των gay λέγοντας ότι «όποιος δεν σέβεται τη φύση του, δεν σέβεται τίποτα». Μάλιστα, όταν ο μάρτυρας Παναγιώτης Δημητράς (εκπρόσωπος ΕΠΣΕ) είπε «η κυρία Andrea Gilbert» ο κ. Πλεύρης παρενέβη, λέγοντας «όχι και κυρία». Εξήγησε αμέσως, πως «η Andrea Gilbert είναι εκπρόσωπος των λεσβιών και άρα δεν μπορεί να αποκαλείται κυρία αφού δεν σέβεται τη γυναικεία φύση της και άρα δεν σέβεται και την αλήθεια». Ένας από τους συνηγόρους του κ. Πλεύρη, ο κ. Στανέλλος, απάντησε ότι «δεν έχω ομοφοβία, έχω ομοαηδία...», όταν ο κ. Δημητράς τον αποκάλεσε ομοφοβικό.

Στις 21 Μαρτίου 2009, για τις παραπάνω δηλώσεις κατατέθηκε αίτηση παραπομπής τόσο του κ. Πλεύρη, όσο και του κ. Στανέλλου στο Πειθαρχικό Συμβούλιο του Δικηγορικού Συλλόγου Αθηνών. Η ακρόαση στα πλαίσια  προκαταρκτικής εξέτασης από το Πειθαρχικό Συμβούλιο έγινε στις 19 Νοεμβρίου 2009. Ο κ. Πλεύρης επέμεινε στις αρχικές του απόψεις και προσκόμισε το βιβλίο του «Οι Κίναιδοι» για να στηρίξει αυτές του τις απόψεις. Ανέφερε επίσης, ότι θα καταθέσει γραπτό υπόμνημα μέχρι την 27η Νοεμβρίου. Στις 30 Νοεμβρίου 2009 κατέθεσε αυτό το υπόμνημα στο οποίο ακόμα μια φορά μιλούσε με τα χειρότερα λόγια εναντίον των λεσβιών και των gay. Για το υπόμνημα αυτό θα ασκηθεί δίωξη εναντίον του.

Σαφώς ο κ. Πλεύρης εκφράζει με τις απόψεις του αυτές, όπως αναλύονται στο βιβλίο «Οι Κίναιδοι», τις αντιλήψεις όλης της ακροδεξιάς για την ομοφυλοφιλία. Οι εκπρόσωποι της ακροδεξιάς στο Κοινοβούλιο, αν και γενικά προσπαθούν να τηρήσουν τα προσχήματα, λόγω του θεσμικού τους ρόλου δεν ξεφεύγουν από την ρητορική του κ. Πλεύρη. Οι ομοφοβικές δηλώσεις βουλευτών του ΛΑΟΣ έχουν παρατεθεί στην ανάλυση για τις θέσεις που πήραν τα κόμματα κατά τις τρεις συζητήσεις στην Ολομέλεια του Κοινοβουλίου για το σύμφωνο συμβίωσης.

Θεόδωρος Ντόλατζας και ψευδοεπιστήμη

Πολλές φορές η ρητορική μίσους παίρνει μορφή επιστημονικού λόγου, χωρίς, βέβαια, να πρόκειται για πραγματικό επιστημονικό λόγο, καθώς αυτός είναι αντικειμενικός και δεν χρησιμοποιεί γενικεύσεις και χαρακτηρισμούς που δεν εδράζονται σε δεδομένα. Ένα τέτοιο παράδειγμα επιστημονικοφανή, αλλά όχι επιστημονικού λόγου είναι το έργο «Έρωτας και Σεξ» του δρ. Θεόδωρου Ντόλατζα, ο οποίος είναι απόφοιτος της Ιατρικής Σχολής Αθηνών με ειδικότητα στην Παιδοχειρουργική από το 1980. Πριν συνταξιοδοτηθεί διετέλεσε και διευθυντής στην Ά Παιδοχειρουργική Κλινική του νοσοκομείου Παίδων η Αγία Σοφία.

Στο βιβλίο του «Έρωτας και Σεξ» (εκδόσεις ΛΙΓΚΑΣ) θέτει την ομοφυλοφιλία στην κατηγορία των σεξουαλικών διαστροφών-παραφιλιών. Ο κ. Ντόλατζας ορίζει τις σεξουαλικές διαστροφές ως τις «διαταραχές (ανωμαλίες) της σεξουαλικής ζωής των ατόμων. Στην ψυχιατρική αναφέρονται και ως “διαταραχές της προσωπικότητας του ατόμου”». Μεταξύ άλλων, αναφέρει ότι «οι σεξουαλικές διαστροφές μπορούν να φέρουν το πάσχον άτομο σε σύγκρουση με το νόμο, γιατί ο πάσχων στην προσπάθειά του να ικανοποιήσει το πάθος του, διαπράττει μία σειρά αδικημάτων, όπως ο εξαναγκασμός σε ασέλγεια, βιασμός, αποπλάνηση ανηλίκου κ.ά.»

Συγκεκριμένα για την ομοφυλοφιλία αναφέρει:

η ομοφυλοφιλία είναι η ψυχική διαστροφή κατά την οποία τα άτομα του ίδιου φύλου έχουν ερωτικές σχέσεις…η ανδρική [ομοφυλοφιλία] μπορεί να οφείλεται σε διάφορα νοσήματα και παθήσεις εκ γενετής των αγοριών (υπογοναδισμός), αλλά και σε γενετική προδιάθεση (κληρονομικότητα). Στις περισσότερες περιπτώσεις ομοφυλόφιλων ανδρών, η ανωμαλία προέρχεται από τις κακές σχέσεις γονέων και παιδιού και από τη μη σωστή σεξουαλική διαπαιδαγώγηση του εφήβου. Οικογενειακά, κοινωνικά και σεξουαλικά προβλήματα κατά την εφηβεία είναι δυνατόν να οδηγήσουν τους νέους σε ομοφυλοφιλικές σχέσεις

Αμέσως μετά, γράφει ίσως τα πιο χαρακτηριστικά σχόλια, εκθέτοντας παράλληλα την άποψή του για την ομοφυλοφιλία και τους gay άντρες:

Η ανδρική ομοφυλοφιλία είναι ένας σοβαρός λόγος απαλλαγής από το στράτευμα. Ο ομοφυλικός άνδρας είναι ένας άνθρωπος με διαταραγμένη την ψυχική του προσωπικότητα. Συμπεριφέρεται με τον δικό του τρόπο. Η συκοφαντία, η δειλία, η μικροπρέπεια, η άρνηση, το ψέμμα, η ανευθυνότητα είναι από τα χαρακτηριστικά φερσίματα των ομοφυλόφιλων. Σπάνιες είναι οι εξαιρέσεις, που αφορούν άτομα προικισμένα με ευθύνη και αξιοπρέπεια, περιορίζοντας το πρόβλημά τους σε «ατομική» υπόθεση.

Καταλήγει λέγοντας ότι «η σωστή καθοδήγηση και ενημέρωση των εφήβων των νέων από τους γονείς, δασκάλους, φίλους και συγγενείς μπορεί να βοηθήσουν τους νέους στην αποφυγή των ομοφυλοφιλικών σχέσεων». Αυτές οι απόψεις, όταν προέρχονται από επιστήμονες είναι εξαιρετικά επικίνδυνες, καθώς ο λόγος των επιστημόνων για ζητήματα του γνωσιολογικού τους αντικειμένου έχει ιδιαίτερη βαρύτητα, τόσο στους ασθενείς και τους συγγενείς τους, όσο και στο ευρύ κοινό. Τέτοιες απόψεις, όταν προέρχονται από τους επιστήμονες μπορούν εύκολα να θεωρηθούν σωστές και αληθείς, ενώ δεν είναι. Υπάρχουν πτυχιούχοι, οι οποίοι δεν κάνουν αντικειμενική έρευνα, αλλά επιχειρούν να ντύσουν με επιστημονικό μανδύα τις προσωπικές τους πολιτικές, κοινωνικές ή άλλες πεποιθήσεις, ώστε να πείσουν για την αλήθεια των λόγων τους. Δεδομένου ότι οι περισσότεροι άνθρωποι δεν έχουν την γνώση και τη δυνατότητα να εκτιμήσουν το ποιόν της εκάστοτε έρευνας, κρίνουν σύμφωνα με τους τίτλους και τα αξιώματα του ερευνητή ή της ερευνήτριας και εμπιστεύονται τα λεγόμενά τους αναλόγως

Κοινοβούλιο
1. Λαϊκός Ορθόδοξος Συναγερμός (ΛΑΟΣ)

Το 2005, σε συνέντευξη στο ηλεκτρονικό περιοδικό 10%, ο πρόεδρος του ΛΑΟΣ είχε πει ότι «δύο ενήλικες πρέπει να μπορούν να συμβιώνουν ελεύθερα μαζί και η σχέση τους αυτή να ενέχει κάποια νομική αναγνώριση. Γιατί να αρνηθούμε κάτι τέτοιο σε δύο ανθρώπους που διατηρούν μια σχέση δέκα, είκοσι, τριάντα χρόνια; Γιατί π.χ. αν ένας από τους δύο εκλείψει, αντί να τον κληρονομεί ο σύντροφός του να τα παίρνει όλα ένας μπατζανάκης του από την Αυστραλία που πιθανότατα δεν θα ήθελε καν να τον ξέρει όσο ζούσε;». Από τότε, όμως, φαίνεται ότι άλλαξαν πολλά και στη συζήτηση στο Κοινοβούλιο ειπώθηκαν μάλλον τα αντίθετα, καθώς η ομοφυλοφιλία συγκρίθηκε ή εξισώθηκε με την κτηνοβασία, την παιδεραστία, την τοξικομανία και την εμπορευματοποίηση γυναικών για την βιομηχανία του σεξ.

Στις 5 Νοεμβρίου έλαβε χώρα η πρώτη συζήτηση στην ολομέλειας για το νομοσχέδιο της Νέας Δημοκρατίας, με τη συμμετοχή των βουλευτών κ. Αϊβαλιώτη, κ. Γεωργιάδη, κ. Καρατζαφέρη, κ. Πλεύρη, κ. Πολατίδη και κ. Ροντούλη από το ΛΑΟΣ.

Ο κ. Πλεύρης εξέφρασε την αντίθεσή του στον διαχωρισμό των κρατών σε προοδευτικά και μη, ανάλογα με το σεβασμό που δείχνουν στα ανθρώπινα δικαιώματα των ομοερωτικών ζευγαριών το οποίο θεώρησε παραμύθι. Μάλιστα, αναρωτήθηκε «είναι ώριμη η κοινωνία της Ολλανδίας που έχει κόμμα παιδεραστών; Ωριμότητα είναι αυτό; Και το επόμενο στάδιο της ελληνικής κοινωνίας είναι να αναγνωρίσουμε και την παιδεραστία», προφανώς συνδέοντας την αναγνώριση των ομοερωτικών ζευγαριών με την παιδοφιλία. Ακολούθως, χαρακτηρίζει την πολυγαμία «σεξουαλικό προσανατολισμό», δείχνοντας την άγνοιά του σχετικά με τον ορισμό του όρου. Συγκεκριμένα είπε ότι «η σεξουαλική επιλογή δεν περιορίζεται σε ομόφυλα και ετερόφυλα, επεκτείνεται και σε πολυγαμικούς» και ότι «αφού φέρνετε σύμφωνο συμβίωσης και αφού ο σεξουαλικός προσανατολισμός είναι θέμα ανθρωπίνων δικαιωμάτων , τότε να μου σεβαστείτε και το σύμφωνο συμβίωσής μου με τέσσερα άτομα». Συνεχίζει διερωτώμενος «μα είναι σοβαρά πράγματα αυτά, να λέγονται μέσα στο ελληνικό Κοινοβούλιο;». Μετά, ο κ. Πλεύρης λέει ότι στην ελληνική κοινωνία δεν υπάρχουν διακρίσεις με βάση τον σεξουαλικό προσανατολισμό, αλλά και ότι «δεν είναι δυνατόν … να συνδέετε την σεξουαλική προτίμηση με το ατομικό δικαίωμα και να θέλετε να επιβάλλετε σε μια κοινωνία να ρυθμίζει καταστάσεις». Στο τέλος της ομιλίας του εκφράζει τη βεβαιότητα ότι κανένα δικαστήριο ευρωπαϊκό ή εθνικό δεν θα αναγνωρίσει το δικαίωμα του γάμου στα ομόφυλα ζευγάρια, αλλά ότι ο κίνδυνος υπάρχει για το σύμφωνο συμβίωσης και ότι «τα ομόφυλα ζευγάρια πρέπει να έχουν κάποια φόρμουλα, για να ρυθμίζουν κάποια θέματά τους … όχι όμως με κοινωνική και νομική αναγνώριση αυτών των μορφών της συμβίωσης».

Ο κ. Αϊβαλιώτης συνέδεσε την αναγνώριση του πολιτικού γάμου για τα ομοερωτικά ζευγάρια στην Ολλανδία με την παιδεραστία και την πορνεία. Ο κ. Καρατζαφέρης εξέφρασε το φόβο ότι ο αποκλεισμός των ομοερωτικών ζευγαριών από το σύμφωνο συμβίωσης θα οδηγήσει στην αναγνώρισή του δια της δικαστικής οδού. Έτσι, διαφωνεί με το νομοσχέδιο που αποτελεί «ακόμα μία νάρκη στην οικογένεια». Ο πρόεδρος του ΛΑΟΣ συμπλήρωσε αντιφατικά: «εμείς πιστεύουμε ότι μπορεί να υπάρξει μια νομική ρύθμιση που να ρυθμίζει τα των σχέσεών τους, αλλά όχι αυτό να είναι αυτό το οποίο εσείς σήμερα ανοίγετε ως φεγγίτη. Δεν είμαστε εναντίον των ομοφυλοφίλων οι οποίοι αποτελούν σαφέστατα ένα ενεργό κύτταρο της κοινωνίας, μακράν από εμάς». Σημειώνουμε ότι το ΛΑΟΣ δεν έχει προτείνει ποτέ μια τέτοια ρύθμιση για τα ομοερωτικά  ζευγάρια.

Τον λόγο πήρε και ο κ. Γεωργιάδης που στήριξε κι εκείνος ότι δια της δικαστικής οδού και ειδικά δια του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου, θα φτάσουμε σε αναγνώριση των ομοερωτικών ζευγαριών. Αναφερόμενος στον πολιτικό γάμο ομοερωτικών ζευγαριών είπε ότι «ο Λαϊκός Ορθόδοξος Συναγερμός…λέει ότι αυτό δεν είναι σωστό», αλλά ότι δεν είναι αντίθετοι με την αναγνώριση κάποιων δικαιωμάτων, όπως τα κληρονομικά. Κλείνοντας, ο κ. Γεωργιάδης υπενθύμισε την αρνητική για τον ίδιο πιθανότητα να καταφύγουν ομοερωτικά ζευγάρια στο ΕΔΔΑ με επιτυχία, αν αποκλειστούν από το σύμφωνο συμβίωσης και ότι «όσο δεν θεσμοθετείται το σύμφωνο συμβιώσεως, δεν μπορούν οι ομόφυλοι να πάνε στο Ευρωπαϊκό Δικαστήριο και να διεκδικήσουν γάμο».

Όταν έλαβε τον λόγο ο κ. Πολατίδης, μίλησε για πολυγαμίες και κτηνοβασίες και διαστροφές αναφερόμενος στο ενδεχόμενο αναγνώρισης των ομοερωτικών ζευγαριών και εκδήλωσε την αντίθεσή του στην εξίσωση των «ομοφυλόφιλων» με τους υπόλοιπους πολίτες. Συγκεκριμένα, είπε απευθυνόμενος στο ΠΑΣΟΚ και τον ΣΥΡΙΖΑ:

Γιατί εσείς θέλετε να τους ανεβάσετε στο ίδιο επίπεδο; Γιατί θέλετε ακριβώς να πείτε ότι δεν παίζει κανένα ρόλο, όταν μιλάμε για οικογένεια, το αν θα είναι δύο γυναίκες, τρεις άντρες και μια κατσίκα ή οτιδήποτε άλλο-διότι μην αφήνουμε και τους κτηνοβάτες απ’ έξω, εφόσον ξεκινήσαμε τώρα και λέμε ότι οι σεξουαλικές διαστροφές είναι απαράγραπτο και ιερό δικαίωμα, να βάλουμε και τους κτηνοβάτες μέσα- ή μία οικογένεια η οποία αποτελείται από έναν άνδρα και μία γυναίκα, είναι ακριβώς το ίδιο πράγμα.

Είναι, δηλαδή, η ηθική αναγνώριση που θέλετε να κάνετε προς τους ομοφυλόφιλους. Ο καθένας μπορεί να έχει τις προσωπικές του επιλογές. Ο ίδιο φέρει το βάρος και κυρίως, το κακό που κάνει ή το καλό, το κάνει ο ίδιος στον εαυτό του.

Κλείνει λέγοντας ότι η Ελλάδα δεν πρέπει να αντιγράφει τις κοινωνίες που επιτρέπουν ανηθικότητες, όπως η πορνεία και τα ναρκωτικά. Ο κ. Ροντούλης δεν έκανε ιδιαίτερα σημαντικές αναφορές πέραν του ότι «σεβόμαστε και τον σεξουαλικό προσανατολισμό και την ιδιαιτερότητα, αν θέλετε, του οποιουδήποτε».

Στη δεύτερη συζήτηση της ολομέλειας στις 11 Νοεμβρίου έλαβαν το λόγο από το ΛΑΟΣ οι βουλευτές κ. Βορίδης, κ. Καρατζαφέρης, κ. Πλεύρης και κ. Ροντούλης. Μόνο ο κ. Πλεύρης έκανε αναφορά στα ομοερωτικά ζευγάρια, λίγο-πολύ χαρακτηρίζοντας απειλή την νομική αναγνώρισή τους, αντίστοιχη με την αναγνώριση των πολύγαμων.

Στην αρχική του τοποθέτηση ο κ. Πλεύρης ξεκίνησε με ειρωνικά σχόλια κατά του προέδρου του ΠΑΣΟΚ και του Γρηγόρη Βαλλιανάτου λέγοντας αμέσως ότι «έχει ακουστεί μία λογική ως προς τη δυνατότητα σεξουαλικού προσανατολισμού, να έχει συνδεθεί με δικαιώματα συμβίωσης, δικαιώματα γάμου και απευθείας σύνδεση με ανθρώπινα δικαιώματα που είναι πέρα από κάθε λογική». Ύστερα, εκφράζει την αντίθεση του ΛΑΟΣ με την επέκταση του συμφώνου για τα ομοερωτικά ζευγάρια και υποστηρίζει λανθασμένα ότι το διεθνές δίκαιο για τα ανθρώπινα δικαιώματα δεν ισχύει για αυτά, ενώ εκφράζει την ανησυχία του ότι «θα πρέπει να εφαρμοστεί και στους πολυγαμικούς». Η ανησυχία του κ. Πλεύρη για ενδεχόμενη επέκταση του συμφώνου συμβίωσης είναι συνολική, γιατί είναι βέβαιος ότι «όταν θα έρθει η ώρα ένα εθνικό δικαστήριο να κρίνει το σύμφωνο συμβίωσης, τότε εμφανέστατα πλήττεται η αρχή της ισότητας και θα μπορέσουν να το κερδίσουν και το ομόφυλα ζευγάρια», σύμφωνα με το άρθρο 4 του Συντάγματος. Κατηγορεί τον κ. Χατζηγάκη ότι γνωρίζει και δέχεται αυτό το ενδεχόμενο. Κλείνοντας δείχνει τη σύγχυση που έχει για το θέμα λέγοντας ότι «γάμο ομοφυλοφίλων έχουν η Ισπανία, το Βέλγιο, η Αγγλία και η Ολλανδία και ότι αυτές είναι ‘προοδευτικές’ χώρες», παρόλο που είναι «τέσσερις χώρες που έχουν Βασιλεία … και είναι συντηρητικές στις πολιτικές αντιλήψεις». Δεν κατανοούμε το συνειρμό που συνδέει τη βασιλεία και τον πολιτικό γάμο για τα ομοερωτικά ζευγάρια, οπότε περιοριζόμαστε στην επισήμανση ότι η Αγγλία δεν αναγνωρίζει το γάμο.
Ο κ. Πλεύρης ξαναπήρε το λόγο και κατηγόρησε ξανά τον υπουργό κ. Χατζηγάκη ότι με τον αποκλεισμό  των ομοερωτικών ζευγαριών από το σύμφωνο συμβίωσης ανοίγει «την κερκόπορτα προκειμένου να εφαρμοστεί σύμφωνο συμβίωσης στην Ελλάδα και στα ομόφυλα ζευγάρια, πράγμα που δεν θα υπήρχε σε καμία περίπτωση για το γάμο, γιατί δεν θα μπορούσε κανένα ευρωπαϊκό δικαστήριο ή κανένα άλλο δικαστήριο να επιβάλλει το γάμο». Προφανώς, οποιαδήποτε πιθανότητα αναγνώρισης των ομοερωτικών ζευγαριών είτε μέσω της νομοθετικής, είτε μέσω της δικαστικής οδού είναι απαράδεκτη και αποφευκτέα.

Στις 3 Σεπτεμβρίου 2009 συζητήθηκε στην ολομέλεια η πρόταση που είχε καταθέσει το ΠΑΣΟΚ στις 4 Νοεμβρίου 2008. Τον λόγο έλαβαν ο πρόεδρος του ΛΑΟΣ χωρίς να πει κάτι σχετικό και ο ειδικός αγορητής Γεώργιος Γεωργίου. Σε κάποιο σημείο της ομιλίας του είπε: «Αντιλαμβάνομαι ότι υπάρχει και μία επέκταση σε άλλα ζεύγη που δεν είναι ετερόφυλα. Εκεί υπάρχει το αστικό δίκαιο και νομίζω ότι εξασφαλίζονται. Εκεί δεν έχουμε καμία αντίρρηση εμείς να προστατευθούν οι σχέσεις αυτών των ανθρώπων». Φυσικά, ο κ. Γεωργίου έχει άδικο, καθώς σε πολλά ζητήματα το αστικό δίκαιο και τα ιδιωτικά συμφωνητικά δεν μπορούν να καλύψουν τα ομοερωτικά ζευγάρια, όπως για παράδειγμα στα κληρονομικά ζητήματα. Αυτό άλλωστε έδειξε και η απόφαση 981/2006 του Αρείου Πάγου που αναφέρθηκε παραπάνω.

2. Κομμουνιστικό Κόμμα Ελλάδας (ΚΚΕ)

Το ΚΚΕ δεν έχει επίσημες θέσεις για τα δικαιώματα των λεσβιών, των gay, των αμφισεξουαλικών και των τρανσέξουαλ, ενώ είναι γνωστό ότι έχει διαγράψει μέλη του ΚΚΕ που ήταν gay ή στήριξαν gay υποψηφίους σε τοπικές οργανώσεις. Οι θέσεις του ΚΚΕ για τα δικαιώματα των λεσβιών, των gay, των αμφισεξουαλικών και των τρανσέξουαλ φαίνονται μόνο από τις τοποθετήσεις των βουλευτών του σε σχετικές συζητήσεις του Κοινοβουλίου. Τόσο στην ψηφοφορία για το νομοσχέδιο της Νέας Δημοκρατίας, όσο και στην πρόταση νόμου του ΠΑΣΟΚ, το ΚΚΕ ψήφισε παρόν, στηρίζοντας ουσιαστικά την άποψη της πλειοψηφίας του Κοινοβουλίου που ήταν αρνητική για τα ομοερωτικά ζευγάρια.

Στην πρώτη συζήτηση της ολομέλειας στις 5 Νοεμβρίου 2008 ο κ. Αντώνης Σκυλλάκος είπε τα εξής:

Εμείς δεν έχουμε ούτε προκαταλήψεις ούτε καμία ρατσιστική διάθεση για κάποιους που έχουν διαφορετική σεξουαλική προτίμηση και θέλουν να ζουν διαφορετικά. Ξέρουμε πολύ καλά ότι υπάρχουν διακρίσεις, όχι από το νόμο αλλά στην πράξη. Στην πράξη υπάρχουν διακρίσεις και θα έπρεπε να γίνει μια ολόκληρη συζήτηση και να υπάρξει και πρακτική και πολιτικές, αν θέλετε, που να αλλάξουν αυτή την κατάσταση. Να μην θεωρούνται δηλαδή στον περίγυρό τους ή να αντιμετωπίζονται στο χώρο εργασίας ή στο χώρο διαβίωσης ή σε οποιονδήποτε χώρο σαν άνθρωποι άλλης κατηγορίας, κατώτερης κατηγορίας, να είναι δακτυλοδεικτούμενοι κ.λπ. Θα πρέπει να υπάρχει μια κοινωνία ανοχής. Ως προς αυτό να ανοίξει μια συζήτηση και να συμβάλλουμε και εμείς ως κόμμα. Άλλο αυτό και άλλο ο γάμος ή το σύμφωνο ελεύθερης συμβίωσης.
Το σκεπτικό το δικό μας ξεκινάει από το εξής. Πώς ιστορικά δημιουργήθηκε ο γάμος; Γιατί ο γάμος είναι δημιούργημα των τελευταίων χιλιετηρίδων. Πριν από τέσσερις πέντε χιλιετηρίδες δεν υπήρχε γάμος, δεν υπήρχε ο θεσμός του γάμου και πριν από δεκάδες χιλιάδες χρόνια σίγουρα σε καμία περιοχή της Γης δεν υπήρχε γάμος, δεν υπήρχε τελετουργικό, δεν υπήρχαν κανόνες. Ο πυρήνας του γάμου ιστορικά, έτσι όπως δημιουργήθηκε, είναι για να εξασφαλιστεί με κανόνες αναγκαστικού δικαίου-περισσότερο ή λιγότερο αναγκαστικού δικαίου από παλιά- η διαιώνιση του είδους, η αναπαραγωγή, ότι θα υπάρξουν τα παιδιά από το γάμο τα οποία θα πρέπει να εξασφαλιστούν, τα αδύνατα μέρη να εξασφαλίζονται, η σύζυγος, να εξασφαλίζεται δηλαδή η αναπαραγωγή. Και αυτό ενδιέφερε και την Πολιτεία κι έπρεπε να μπουν κανόνες.
Βεβαίως υπάρχει και το ζήτημα της ιδιοκτησίας που έσπρωξε προς τα εκεί, στο γάμο, σε σχέση και με κληρονομικά δικαιώματα κ.λπ. Από τη στιγμή που υπήρξε η ιδιοκτησία άρχισε να μπαίνει και το ερώτημα του πώς θα εξασφαλίζεται το παιδί με την περιουσία. Όλα αυτά οδήγησαν στο γάμο. Όλα όμως έχουν σχέση με τη διαιώνιση του είδους κι όχι με τη σεξουαλική σχέση. Θα πάρουμε τώρα τη σεξουαλική σχέση από το «παράθυρο» να την κάνουμε ότι αυτή είναι η γενεσιουργός αιτία του γάμου; Δηλαδή πριν από χίλια και δυο χιλιάδες χρόνια ήθελαν να ρυθμίζουν τις σεξουαλικές σχέσεις των ανθρώπων και έκαναν γάμους; Δεν ήταν αυτός ο λόγος. Ξεκινώντας απ’ αυτό το σκεπτικό δεν βλέπουμε το λόγο να ενταχθούν τα ομόφυλα ζευγάρια εκεί.
Ο κ. Σκυλλάκος έκλεισε παρουσιάζοντας τη θέση του ΚΚΕ ότι η συζήτηση για τα ανθρώπινα δικαιώματα πρέπει να είναι συνολική και όχι αποσπασματική.

Στη δεύτερη συζήτηση της ολομέλειας το λόγο έλαβε και πάλι ο κ. Αντώνης Σκυλλάκος. Ήταν σαφής λέγοντας: «διαφωνούμε να είναι ίδιο πράγμα το σύμφωνο ελεύθερης συμβίωσης με το γάμο. Καλώς υπάρχουν διαφορές. Διαφωνούμε να επεκταθεί το σύμφωνο συμβίωσης στα ομόφυλα ζευγάρια». Ύστερα, εξέφρασε τις διαφωνίες του ΚΚΕ για συγκεκριμένα άρθρα και έκλεισε με την φράση «…δεν συμφωνούμε με τις υπάρχουσες προτάσεις των Βουλευτών όσον αφορά τροπολογίες», παραπέμποντας και στην πρόταση ΠΑΣΟΚ και ΣΥΡΙΖΑ να επεκταθεί το σύμφωνο συμβίωσης, ώστε να περιλαμβάνει τα ομοερωτικά ζευγάρια.

Επίσης, ο κ. Αλυσανδράκης είχε πει σχετικά με το σύμφωνο συμβίωσης ότι «Έχει γίνει μόδα τα τελευταία χρόνια να μιλάμε για τον γάμο των ομοφύλων ζευγαριών και να το προβάλλουμε ως δικαίωμα. Βεβαίως, εδώ επιτρέψτε μου να εντοπίσω σε αυτούς που το προβάλλουν ένα κενό: Γιατί να μιλάμε μόνο για ζευγάρια και όχι για τρίο, κουαρτέτο, κουιντέτο, σεξτέτο, οκτέτο κ.λπ.;». Επίσης, είπε αμέσως μετά ότι «Υπάρχει η μόδα να μιλάμε για τα δικαιώματα των ζώων… Πιστεύω ότι αυτές οι μόδες δεν είναι καθόλου τυχαίες. Έχουν ως στόχο να παραμερίσουν πραγματικά δικαιώματα, όπως π.χ. το δικαίωμα της εργασίας». Θεωρούμε ότι οι συγκεκριμένες αναφορές είναι τελείως απαξιωτικές και άδικες για την κοινότητά μας, ότι εδράζονται σε αρνητικά στερεότυπα και φοβικές αντιλήψεις και ότι δημιουργούν λανθασμένες εντυπώσεις στην κοινωνία που διαιωνίζουν την ομοερωτοφοβία.

Στη συζήτηση για την πρόταση του ΠΑΣΟΚ εκ μέρους του ΚΚΕ πήρε το λόγο η κα. Μελά. Αφού μίλησε γενικά αναφέρθηκε και στα ομοερωτικά ζευγάρια αναγνωρίζοντας ότι «η ελληνική κοινωνία και γενικά η κοινωνία στον καπιταλισμό είναι γεμάτη «ταξικές και κοινωνικές διακρίσεις». Στη συνέχεια, όμως, λέει ότι ο τυπικός χαρακτήρας μιας σχέσης και ο γάμος έχει να κάνει με «οικονομικές και ασφαλιστικές δικλίδες» για την εξασφάλιση της κληρονομιάς και της ιδιοκτησίας από τους γονείς προς τα παιδιά. Κι επειδή η πρόταση του ΠΑΣΟΚ είναι πολύ κοντά στο γάμο, «συνδέετε…αργά η γρήγορα και με το ζήτημα της υιοθεσίας παιδιών». Για το ΚΚΕ εκεί «υπάρχει πρόβλημα». Το ΚΚΕ λοιπόν αναγνωρίζει τις διακρίσεις λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού ως κάτι κακό, αλλά δεν προτίθεται να κάνει κάτι για την εξάλειψή τους. Τις διακρίσεις στην υιοθεσία μάλιστα τις στηρίζει. Η κα. Μελά συνόψισε εύστοχα τη θέση του ΚΚΕ:

Ο κάθε άνθρωπος δικαιούται να έχει όποια σεξουαλική προτίμηση θέλει και αυτό πρέπει να γίνεται σεβαστό. Αυτό είναι εκ των ουκ άνευ. Όμως, μιλάτε γι’ αυτό και δεν μιλάτε για όλες τις άλλες κοινωνικές διακρίσεις που γίνονται. Δεν μιλάτε ποτέ για τις άλλες κοινωνικές διακρίσεις! Τις καλύπτετε!

Εν πάση περιπτώσει, εμείς θεωρούμε ότι οι πολίτες που επιλέγουν μία ιδιαίτερη σεξουαλική συμπεριφορά, θα πρέπει να γίνονται σεβαστοί, δεν είναι ούτε κατώτεροι ούτε πρέπει να περιθωριοποιούνται. Όμως, ακριβώς επειδή το ζήτημα της διαδικασίας, αυτής της τυπικής αναγνώρισης της συμβίωσης συνδέεται αργά η γρήγορα με το ζήτημα και της υιοθεσίας –θα συνδεθεί και αν δεν συνδέεται σήμερα, είναι προπομπός- θεωρούμε ότι υπάρχει πρόβλημα με αυτό.

Το ΚΚΕ δήλωσε παρόν και σε αυτήν την συζήτηση.
Χαρακτηριστικό είναι και το ακόλουθο απόσπασμα από την παρουσίαση της ταινίας “Milk” στο Ριζοσπάστη (http://www2.rizospastis.gr/story.do?id=4900980&publDate=15/1/2009 - 15/1/2009):
Το ζήτημα, όμως, της ομοφυλοφιλίας, δεν είναι νομικό θέμα. Είναι κοινωνικό ζήτημα και σαν τέτοιο πρέπει να αντιμετωπίζεται. Εξυπακούεται πως κανένας δεν πρέπει να οδηγείται στο απόσπασμα γιατί είναι διαφορετικός. Αυτά είναι για τους Μεσαίωνες και για τους φασίστες. Ομως, τα νομικά δικαιώματα του καθένα, που πρέπει να είναι αυστηρώς κατοχυρωμένα, δεν πρέπει να σκεπάζουν άλλες εξίσου ευαίσθητες διαστάσεις του ζητήματος. Διαστάσεις που έχουν να κάνουν με τις υποχρεώσεις. Με την αισθητική και την αξιοπρέπεια. Αλλά και με το παρόν και το μέλλον της ανθρώπινης κοινωνίας στο σύνολό της.

Το κίνημα των ομοφυλόφιλων στην Αμερική, αλλά και αλλού - φυσικά και στη χώρα μας -, όντας κίνημα ευδαιμονισμού και προσωπικής ευχαρίστησης, χωρίς να λαβαίνει υπόψη του άλλες παραμέτρους, σιγά σιγά εξελίχτηκε σε μια κακόγουστη, εγωιστική και αντιαισθητική καρικατούρα. Πολλοί ομοφυλόφιλοι πέρασαν στην υπερβολή της υπερβολής! Θέλοντας ίσως να προκαλέσουν ή να εκδικηθούν για τα χρόνια που ήταν υποχρεωμένοι να κρύβονται, έχασαν το μέτρο και μετατράπηκαν σε γελοίες καρικατούρες. Καρικατούρες που προσβάλουν τον άνθρωπο και τη συμπεριφορά του. Το μέρος αυτό του κινήματος των ομοφυλόφιλων, μαζί με οπορτουνιστικούς πολιτικούς χώρους και άλλους φορείς και άτομα, που άκριτα υποστηρίζουν «κινήματα» που φέρνουν ψήφους και συμπάθειες, βάζει ζητήματα που δεν έχουν καμία λογική και καμία αξία (γάμος, υιοθεσία κλπ). Ζητήματα, τέλος πάντων, που δεν τα ζητάει καμία ανάγκη. 

Δ. Διεθνείς υποχρεώσεις της Ελλάδας

Μια σειρά διεθνών θεσμών έχουν νομοθετήσει κατά του μίσους ή έχουν προτρέψει τα κράτη να προστατεύουν ευαίσθητες κοινωνικές ομάδες από αυτό και έχουν δημιουργήσει προγράμματα προς αυτήν την κατεύθυνση. Μεταξύ των θεσμών αυτών περιλαμβάνεται το Συμβούλιο της Ευρώπης και το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου, η Υπηρεσία Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της ΕΕ, το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο, ο Οργανισμός για την Ασφάλεια και την Συνεργασία στην Ευρώπη και ο Ο.Η.Ε. Οι υποχρεώσεις της Ελλάδας είναι είτε νομικά δεσμευτικές, δηλαδή μπορεί κανείς να τις επικαλεστεί σε εθνικά ή διεθνή δικαστήρια, ή πολιτικά δεσμευτικές, δεσμεύουν δηλαδή το κράτος να λειτουργεί σύμφωνα με συγκεκριμένες αρχές. Επίσης, τα κράτη έχουν αρνητικές υποχρεώσεις, δηλαδή να μην παρεμβαίνουν με νόμους, πολιτικές και πρακτικές στην άσκηση δικαιωμάτων από τους πολίτες τους και θετικές υποχρεώσεις που σημαίνει ότι οφείλουν να παρέχουν τις κατάλληλες συνθήκες για την άσκηση των δικαιωμάτων από τους πολίτες όσο καλύτερα μπορούν.

Στα πλαίσια του Ο.Η.Ε. η Ελλάδα έχει υπογράψει συνθήκες που υποχρεώνουν το κράτος να προστατεύει και να σέβεται το δικαίωμα στη ζωή, το δικαίωμα στην προστασία και την ασφάλεια και το δικαίωμα να είναι όλοι οι άνθρωποι ελεύθεροι από τις διακρίσεις. Τέτοιες συνθήκες είναι το Διεθνές Σύμφωνο για τα Ατομικά και Πολιτικά Δικαιώματα (ν. 2462/1997) και η Σύμβαση κατά των Βασανιστηρίων και Άλλων Τρόπων Σκληρής, Απάνθρωπης ή Ταπεινωτικής Μεταχείρισης ή Τιμωρίας (ν. 1782/1988) που είναι νομικά δεσμευτικές. Το Διεθνές Σύμφωνο για τα Ατομικά και Πολιτικά Δικαιώματα ορίζει ότι όλοι οι άνθρωποι έχουν το δικαίωμα στην ασφάλεια (άρθρο 9) και στη ζωή (άρθρο 6), χωρίς διάκριση (άρθρο 2). Αν και στο άρθρο 2 δεν αναφέρεται ρητά ο σεξουαλικός προσανατολισμός και η ταυτότητα κοινωνικού φύλου, η Επιτροπή Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων έχει αποφανθεί ότι στον όρο «άλλη κατάσταση» που αναφέρει το άρθρο περιλαμβάνονται και τα δύο. Η σύμβαση κατά των Βασανιστηρίων ισχύει και σε συνθήκες πολέμου. Η Επιτροπή κατά των Βασανιστηρίων σε ένα γενικό σχόλιο που εξέδωσε στις 23 Νοεμβρίου 2007 (σχόλιο αρ. 2 για την Εφαρμογή του άρθρου 2 από τα Συμβαλλόμενα Κράτη) είπε ότι τα κράτη οφείλουν να λαμβάνουν νομικά μέτρα για την αντιμετώπιση της βίας και της κακομεταχείρισης προς περιθωριοποιημένες ομάδες που υφίστανται διακρίσεις συμπεριλαμβανομένων των λεσβιών, των gay, των αμφισεξουαλικών και των τρανσέξουαλ. Επίσης, στο ίδιο σχόλιο η Επιτροπή δίνει έμφαση στη συλλογή και επεξεργασία στοιχείων για την εξέλιξη της κατάστασης, ώστε να λαμβάνονται πιο αποτελεσματικά μέτρα.

Ο Ο.Η.Ε. έχει απαιτήσει την προστασία των πολιτών από διακρίσεις λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού με τις Καταληκτικές Παρατηρήσεις της Επιτροπής Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων (CCPR/CO/83/GRC). Εκδόθηκαν την 31η Μαρτίου 2005 και μεταξύ άλλων αναφέρουν στην παράγραφο 19:

Η Επιτροπή εκφράζει την ανησυχία της για αναφερόμενες συνεχιζόμενες διακρίσεις σε βάρος ατόμων στη βάση του γενετήσιου προσανατολισμού τους. (άρθρα 17 και 26)

…
Το συμβαλλόμενο κράτος πρέπει να παράσχει ένδικα μέτρα κατά των πρακτικών διακρίσεων στη βάση του γενετήσιου προσανατολισμού, καθώς και μέτρα ενημέρωσης για την αντιμετώπιση προτύπων προκατάληψης και διακρίσεων

Προστασία από τη βία και τις διακρίσεις προβλέπονται και σε μία σειρά άλλων συνθηκών του Ο.Η.Ε., όπως η Σύμβαση για τα Δικαιώματα του Παιδιού (ν. 2101/1992), η Σύμβαση για την Εξάλειψη Όλων των Μορφών Διακρίσεως κατά των Γυναικών (ν. 1342/1983) και η Διεθνής Σύμβαση για την Κατάργηση Όλων των Μορφών Φυλετικών Διακρίσεων (ν.δ. 494/1970).

Σε ευρωπαϊκό επίπεδο υπάρχουν επίσης θεσμοί και συνθήκες που προστατεύουν από τη ρητορική και τα εγκλήματα μίσους. Η Ευρωπαϊκή Σύμβαση για την Προστασία των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου και των Θεμελιωδών Ελευθεριών είναι νομικά δεσμευτική και μπορεί κανείς να προσφύγει στο Ευρωπαϊκό Δικαστήριο των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, αν θεωρεί ότι παραβιάζονται τα δικαιώματά του. Τα κράτη μέλη του Συμβουλίου της Ευρώπης είναι υποχρεωμένα να σέβονται τη ζωή κάθε ανθρώπου (άρθρο 2) που περιλαμβάνει και την προστασία από απειλές κατά της ζωής. Μάλιστα, με δύο αποφάσεις του (Osman v UK, Finucane v UK) το ΕΔΔΑ έχει κάνει σαφές ότι τα κράτη έχουν υποχρέωση να προστατεύουν τα θύματα βίας και οι αστυνομικές δυνάμεις πρέπει να ερευνούν διεξοδικά τα εγκλήματα που έχουν ρατσιστικά, ξενοφοβικά και ομοφοβικά κίνητρα. Αυτό έχει εμπεδωθεί με τις αποφάσεις Nachova et. al. v Bulgaria και Secic v. Croatia. Προστασίες προβλέπονται και στο άρθρο 3 σχετικά με την απαγόρευση βασανιστηρίων και απάνθρωπης και υποτιμητικής μεταχείρισης. Το άρθρο 14 απαγορεύει κάθε διάκριση στην απόλαυση των δικαιωμάτων της Σύμβασης, συμπεριλαμβανομένων των διακρίσεων λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού.

Το 1997 υιοθετήθηκε από την Επιτροπή Υπουργών του Συμβουλίου της Ευρώπης μία πρόταση (R (97) 20) για τη ρητορική μίσους που θέτει το ζήτημα της σχέσης ανάμεσα στην ελευθερία έκφρασης, τον σεβασμό στην ανθρώπινη αξιοπρέπεια και την ισότητα. Σύμφωνα με την πρόταση αυτή η ρητορική μίσους καλύπτει κάθε μορφή έκφρασης που διαδίδει, προτρέπει, προωθεί ή δικαιολογεί τα ρατσιστικό μίσος, την ξενοφοβία, τον αντισημιτισμό ή άλλες μορφές μίσους που βασίζονται στη μη ανοχή, συμπεριλαμβανομένης της μη ανοχής που εκφράζεται μέσω του επιθετικού εθνικισμού και του εθνοκεντρισμού, διακρίσεων και εχθρότητας εναντίον μειονοτήτων, μεταναστών και ανθρώπων μεταναστευτικής προέλευσης. Ακόμα, η Επιτροπή Υπουργών του Συμβουλίου της Ευρώπης έχει παροτρύνει τα κράτη-μέλη να καταπολεμήσουν την ρητορική μίσους ήδη από τις 30 Οκτωβρίου 1997 με σχετική πρόταση (R (97) 20).

Η Κοινοβουλευτική Συνέλευση του Συμβουλίου της Ευρώπης έχει υιοθετήσει κείμενα προτάσεων προς τα κράτη μέλη ορισμένα από τα οποία άπτονται του ζητήματος της ρητορικής και των εγκλημάτων μίσους. Στην πρόταση 1635 της 25ης Νοεμβρίου 2003 για την ομοφοβία στον αθλητισμό η Συνέλευση προτείνει στους αθλητικούς συλλόγους «να καταστήσουν τα ομοφοβικά συνθήματα και άλλα είδη  ομοφοβικής παρενόχλησης, αδίκημα σύμφωνα με τα καταστατικά τους, όπως ισχύει ήδη με τα ξενοφοβικά και τα ρατσιστικά συνθήματα και άλλα είδη παρενόχλησης» (8i) και στην Επιτροπή των Υπουργών «να σκεφτεί να συμπεριλάβει το ζήτημα της ομοφοβίας στην Ευρωπαϊκή Σύμβαση για την Βία των Θεατών και την Παραβατική Συμπεριφορά σε Αθλητικά Γεγονότα και συγκεκριμένα στους Ποδοσφαιρικούς Αγώνες» (10 iv). Στην πρόταση 1470 της 30ης Ιουνίου 2000 έδωσε εντολή στις επιτροπές του Συμβουλίου της Ευρώπης «να ξεκινήσουν την ίδρυση ενός ευρωπαϊκού συστήματος για τη συλλογή δεδομένων και για την καταγραφή περιστατικών κακοποίησης εναντίον των ομοφυλόφιλων» (7id). Με την πρόταση 1474/2000 έχει στηρίξει την καταπολέμηση ομοφοβικών συμπεριφορών (παρ. 11 iii a). Τέλος, η Κοινοβουλευτική Συνέλευση με το ψήφισμα 1728/2010 και τις αντίστοιχες προτάσεις (1915/2010) παροτρύνει τα κράτη μέλη να καταπολεμήσουν τόσο τα εγκλήματα μίσους, όσο και τα κηρύγματα μίσους λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού και ταυτότητας κοινωνικού φύλου, ειδικά όταν αυτά προέρχονται από πολιτικούς και θρησκευτικούς ηγέτες.

Η Ευρωπαϊκή Ένωση δεν έχει ουσιαστικό νομικό πλαίσιο για την καταπολέμηση ομοφοβικών και τρανσφοβικών εγκλημάτων μίσους, πέρα από το άρθρο 1 του Χάρτη Θεμελιωδών Δικαιωμάτων που αναφέρει ότι «η ανθρώπινη αξιοπρέπεια είναι απαραβίαστη. Πρέπει να είναι σεβαστή και να προστατεύεται». Το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο, όμως, έχει προσπαθήσει να θέσει το θέμα της ομοφοβικής και τρανσφοβική βίας τόσο στα κράτη μέλη όσο και σε άλλους οργανισμούς και θεσμούς της ΕΕ με τρία ψηφίσματα. Το ψήφισμα για την ομοφοβία στην Ευρώπη που υιοθετήθηκε στις 18 Ιανουαρίου 2006 αναφέρει:

 [το ευρωπαϊκό κοινοβούλιο] καλεί τα κράτη μέλη να εξασφαλίσουν ότι οι λεσβίες, οι ομοφυλόφιλοι, οι αμφιφυλόφιλοι και τα διαφυλικά άτομα προστατεύονται από τους ομοφοβικούς λόγους μίσους και βίας και να εξασφαλίσουν ότι οι σύντροφοι ίδιου φύλου απολαύουν τον ίδιο σεβασμό και την ίδια αξιοπρέπεια και προστασία όπως και τα υπόλοιπα μέλη της κοινωνίας

…

καλεί όλα τα κράτη μέλη να αναλάβουν οποιαδήποτε άλλη δράση κρίνουν κατάλληλη για την καταπολέμηση της ομοφοβίας και των διακρίσεων για λόγους γενετήσιου προσανατολισμού, και να προωθήσουν και να εφαρμόσουν την αρχή της ισότητας στην κοινωνία και την έννομη τάξη τους

Ακόμα σε άλλο ψήφισμα στις 15 Ιουνίου 2006 για την αύξηση της ρατσιστικής και ομοφοβικής βίας στην Ευρώπη διαβάζουμε:

[το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο] καταδικάζει έντονα όλα τα ρατσιστικά εγκλήματα και τα εγκλήματα μίσους, καλεί όλες τις εθνικές αρχές να πράξουν ό,τι είναι δυνατό προκειμένου να τιμωρηθούν οι υπεύθυνοι και να καταπολεμηθεί το κλίμα ατιμωρησίας όσον αφορά τις σχετικές επιθέσεις· εκφράζει την αλληλεγγύη του σε όλα τα θύματα τέτοιων επιθέσεων και στις οικογένειές τους

…

καλεί τα θεσμικά όργανα της Ευρωπαϊκής Ένωσης, τα κράτη μέλη και όλα τα ευρωπαϊκά δημοκρατικά πολιτικά κόμματα να καταδικάσουν όλες τις πράξεις μισαλλοδοξίας και παρακίνησης σε φυλετικό μίσος, καθώς και όλες τις πράξεις όχλησης ή ρατσιστικής βίας

εκφράζει τη λύπη του για το γεγονός ότι σε ορισμένα κράτη μέλη αυξάνεται η υποστήριξη εξτρεμιστικών κομμάτων και ομάδων με καθαρά ξενόφοβο, ρατσιστικό, αντισημιτικό και ομοφοβικό πολιτικό πρόγραμμα, μερικά από τα οποία μπήκαν πρόσφατα στην κυβέρνηση της Πολωνίας, και υπογραμμίζει την ανάγκη να αντιμετωπιστούν τα βαθύτερα αίτια αυτού του φαινομένου, όπως είναι η κοινωνική περιθωριοποίηση, ο αποκλεισμός και η ανεργία

Στις 26 Απριλίου 2007 με άλλο ψήφισμα το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο «καταδικάζει τα σχόλια πολιτικών και θρησκευτικών ηγετών που συνιστούν διακρίσεις εναντίον των ομοφυλοφίλων, δεδομένου ότι τροφοδοτούν το μίσος και τη βία έστω και αν αργότερα ανακληθούν, και ζητεί από τις αντίστοιχες ιεραρχίες των οργανισμών τους να τα καταδικάσουν». Επίσης, έχει ζητήσει από την Υπηρεσία Θεμελιωδών Δικαιωμάτων (FRA) της ΕΕ να διεξάγει έρευνα για την ομοφοβία στα 27 κράτη μέλη. Η έρευνα αυτή έχει ολοκληρωθεί και επεκτείνεται σε 20 ευρωπαϊκά κράτη εκτός ΕΕ. Τόσο η γενική μελέτη, όσο και η  μελέτη που αφορά την Ελλάδα επέκρινε την έλλειψη νομοθετικών μέτρων προστασίας από τη ρητορική και τα εγκλήματα μίσους στον Ποινικό Κώδικα.

Σημαντικό στοιχείο της γενικής έρευνας του FRA είναι ότι η ποινικοποίηση της ρητορικής μίσους δεν αντιβαίνει στην ελευθερία της έκφρασης. Αυτό προκύπτει από αποφάσεις και εκθέσεις που κάνουν λόγο για την συμβατότητα του μέτρου με την ελευθερία αυτή. Γενικά, υπάρχει ομοφωνία ότι η ποινικοποίηση της ρητορικής μίσους δεν αντιβαίνει στις διατάξεις για την ελευθερία της έκφρασης, όπως αυτές παρατίθενται στο Διεθνές Σύμφωνο για τα Ατομικά και Πολιτικά Δικαιώματα, στην Ευρωπαϊκή Σύμβαση για τα Ανθρώπινα Δικαιώματα, στη Διεθνή Σύμβαση για την Κατάργηση Όλων των Μορφών Φυλετικών Διακρίσεων, στην Οικουμενική Διακήρυξη για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου κ.α. Οι θεσμοί αυτοί που κατοχυρώνουν το δικαίωμα στην ελευθερία της έκφρασης, θέτουν και τους περιορισμούς του δικαιώματος αυτού, ένας από τους οποίους είναι και η περίπτωση κατάχρησης του δικαιώματος για την προτροπή σε μίσος, βία και διακρίσεις και για την προπαγάνδα αφαίρεσης δικαιωμάτων από άλλες πληθυσμιακές ομάδες.

Μάλιστα, η Επιτροπή για την Κατάργηση των Ρατσιστικών Διακρίσεων έχει πεί ότι «η απαγόρευση διάδοσης όλων των ιδεών που βασίζονται στην φυλετική ανωτερότητα ή το μίσος είναι συμβατή με το δικαίωμα στην ελευθερία γνώμης και έκφρασης…Η εξάσκηση του δικαιώματος αυτού από τους πολίτες (σ.σ. ελευθερία γνώμης και έκφρασης) φέρει ειδικές υποχρεώσεις και ευθύνες…μεταξύ των οποίων η υποχρέωση μη διάδοσης ρατσιστικών ιδεών είναι καίριας σημασίας». Αυτές οι διατάξεις σε συνδυασμό με την υποχρέωση καταπολέμησης των διακρίσεων λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού, υποδηλώνουν την υποχρέωση ποινικοποίησης της ρητορικής μίσους με βάση και αυτό το χαρακτηριστικό. Επίσης, το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου έχει αποφανθεί ότι τα κράτη-μέλη του Συμβουλίου της Ευρώπης μπορούν να ποινικοποιούν την ρητορική μίσους, χωρίς να παραβιάζουν το άρθρο 10  της Ευρωπαϊκής Σύμβασης που εγγυάται την ελευθερία έκφρασης (υπόθεση Jersild v. Denmark 23 Σεπτεμβρίου 1994). Γενικά, η ποινικοποίηση της ρητορικής μίσους και ο περιορισμός της ελευθερίας της έκφρασης μπορούν να θεσμοθετηθούν εφόσον αυτό γίνεται σύμφωνα με την αρχή της αναλογικότητας στα μέσα που χρησιμοποιούνται, αν οι στόχοι είναι νόμιμοι και αν τα μέτρα που επιβάλλουν περιορισμούς είναι συμβατά με την εθνική νομοθεσία και είναι επαρκώς προσβάσιμα και ξεκάθαρα σε όλους τους πολίτες, ώστε να ξέρουν τα όρια του δικαιώματος στην ελεύθερη έκφραση.

Επίσης, δεν μπορεί να γίνει επίκληση στην ελευθερία της έκφρασης από άτομα ή ομάδες των οποίων ο στόχος είναι να καταστρέψουν τα δικαιώματα και τις ελευθερίες άλλων εξασκώντας την δική τους ελευθερία. Αυτό αναφέρεται στο άρθρο 30 της Οικουμενικής Διακήρυξης για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου και στο άρθρο 5 του Διεθνούς Συμφώνου για τα Ατομικά και Πολιτικά Δικαιώματα. Ακόμα, το άρθρο 17 της ΕΣΔΑ αναφέρει ότι «ουδεµία διάταξις της παρoύσης Συµβάσεως δύvαται vα ερµηvευθή ως επαγoµέvη δι’ έv Κράτoς, µίαv oµάδα ή έv άτoµov oιovδήπoτε δικαίωµα όπως επιδoθή εις δραστηριότητα ή εκτελέση πράξεις σκoπoύσας εις τηv καταστρoφήv τωv δικαιωµάτωv ή ελευθεριώv, τωv αvαγvωρισθέvτωv εv τη παρoύση Συµβάσει, ή εις περιoρισµoύς τωv δικαιωµάτωv και ελευθεριώv τoύτωv µεγαλυτέρωv τωv πρoβλεπoµέvωv εv τη ρηθείση Συµβάσει». Το ΕΔΔΑ θεωρεί ότι η συγκεκριμένη διάταξη έχει στόχο την απαγόρευση τέλεσης πράξεων που καταστρέφουν τα δικαιώματα και τις ελευθερίες της Σύμβασης.

Πέρα από το άρθρο 17, στο άρθρο 10 για την ελευθερία της έκφρασης η ΕΣΔΑ προβλέπει τη δυνατότητα περιορισμού του δικαιώματος αυτού, αναγνωρίζοντας ότι η ελευθερία της έκφρασης είναι μεν ανθρώπινο δικαίωμα, αλλά όχι απόλυτο. Στο άρθρο 10 παρ. 2 διαβάζουμε ότι «Η άσκησις τωv ελευθεριώv τoύτωv, συvεπαγoµέvωv καθήκovτα και ευθύvας δύvαται vα υπαχθή εις ωρισµέvας διατυπώσεις, όρoυς, περιoρισµoύς ή κυρώσεις, πρoβλεπoµέvoυς υπό τoυ vόµoυ και απoτελoύvτας αvαγκαία µέτρα εv δηµoκρατική κoιvωvία δια τηv εθvικήv ασφάλειαv, τηv εδαφικήv ακεραιότηταv ή δηµoσίαv ασφάλειαv, τηv πρoάσπισιv της τάξεως και πρόληψιv τoυ εγκλήµατoς, τηv πρoστασίαv της υπoλήψεως ή τωv δικαιωµάτωv τωv τρίτωv, τηv παρεµπόδισιv της κoιvoλoγήσεως εµπιστευτικώv πληρonoριώv ή τηv διασφάλσισιv τoυ κύρoυς και αµερoληψίας της δικαστικής εξoυσίας».

Η γενική έκθεση του FRA για την ομοφοβία στην Ευρώπη καταλήγει στο συμπέρασμα ότι η ομοφοβική ρητορική μίσους και τα ομοφοβικά εγκλήματα μίσους είναι φαινόμενα που μπορεί να δημιουργήσουν σοβαρά εμπόδια στη δυνατότητα ατόμων να εξασκήσουν το δικαίωμά τους στην ελεύθερη μετακίνηση, καθώς και άλλα δικαιώματα χωρίς να υφίστανται διακρίσεις. Η πρόταση που κάνει συνοψίζεται στην εξής φράση: «αυτά τα φαινόμενα χρειάζεται να καταπολεμηθούν σε όλη την Ευρωπαϊκή Ένωση, διασφαλίζοντας ελάχιστα κριτήρια αποτελεσματικής ποινικής νομοθεσίας».

Η έκθεση για την Ελλάδα αναφέρει ότι δεν υπάρχουν συγκεκριμένες προστασίες από την ρητορική μίσους, λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού, αλλά μόνο κάποιες αναφορές στον Αστικό Κώδικα, μόνο για περιπτώσεις που αναφέρονται συγκεκριμένα πρόσωπα. Ο Αστικός Κώδικας, όμως, δεν έχει προληπτική επίδραση, ούτε και ουσιαστική αποτελεσματικότητα. Επίσης, γίνεται αναφορά για την πλήρη έλλειψη στατιστικών στοιχείων σχετικά με περιστατικά ρητορικής και εγκλημάτων μίσους.

Ο Οργανισμός Ασφάλειας και Συνεργασίας στην Ευρώπη έχει υιοθετήσει κείμενα που είναι δεσμευτικά σε πολιτικό επίπεδο και έχει δημιουργήσει το Γραφείο Δημοκρατικών Θεσμών και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων (ODIHR). Ένας από τους στόχους του ΟΑΣΕ είναι ο σεβασμός στα ανθρώπινα δικαιώματα και η εκτέλεση προγραμμάτων για την ανοχή και την καταπολέμηση των διακρίσεων. Αν και ο σεξουαλικός προσανατολισμός και η ταυτότητα κοινωνικού φύλου δεν περιλαμβάνονται ρητά ως κριτήρια βάσει των οποίων προωθείται η ανεκτικότητα, το υπουργικό συμβούλιο του ΟΑΣΕ έχει επανειλημμένα δεσμευτεί σχετικά με τα εγκλήματα μίσους, που περιλαμβάνουν και τα κηρύγματα μίσους και το ηλεκτρονικό έγκλημα. Η προσέγγιση του ΟΑΣΕ έχει οδηγήσει σε κάλεσμα για υιοθέτηση και εφαρμογή κατάλληλης νομοθεσίας, εκπαίδευση των οργάνων της τάξης, συλλογή και καταγραφή δεδομένων για τα εγκλήματα μίσους, συνεργασία με την κοινωνία των πολιτών και τα media, εκπαίδευση, πρόληψη και καταγραφή βέλτιστων πρακτικών.

Ε. Προτάσεις της ΟΛΚΕ

Τα απαραίτητα μέτρα που πρέπει να ληφθούν κατά της ρητορικής μίσους και ακόμα περισσότερο κατά των εγκλημάτων μίσους αφορούν κυρίως την δικαιοδοσία του υπουργείου Δικαιοσύνης. Βέβαια, υπάρχουν μέτρα που πρέπει να ληφθούν και αφορούν τόσο τα Μ.Μ.Ε. όσο και του υπουργείου Προστασίας του Πολίτη.

1. Επέκταση του αντιρατσιστικού νόμου 927/1979

Το πρώτο μέτρο που πρέπει να ληφθεί είναι η επέκταση του νόμου 927/1979, ώστε να περιλαμβάνει τις περιπτώσεις του σεξουαλικού προσανατολισμού και της ταυτότητας κοινωνικού φύλου. Την πρόταση για επέκταση του αντιρατσιστικού νόμου, ώστε να περιλαμβάνεται και ο σεξουαλικός προσανατολισμός έχει στηρίξει και η Εθνική Επιτροπή για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου με απόφαση-γνωμάτευση της 16 Δεκεμβρίου 2004. Το θέμα έχει τεθεί πολλές φορές, μάλιστα η ΟΛΚΕ το μετέφερε στον πρώην υπουργό Δικαιοσύνης κ. Χατζηγάκη τον Μάρτιο του 2008, όταν εκπρόσωποι της οργάνωσης συναντήθηκαν μαζί του. Δυστυχώς, αν και παραδέχθηκε την ανάγκη της νομοθετικής αλλαγής, δεν δόθηκε η δέουσα προσοχή τότε από τα ΜΜΕ, καθώς, μαζί με το συγκεκριμένο ζήτημα, η ΟΛΚΕ έθεσε και μια σειρά άλλων θεμάτων που εμπίπτουν στην αρμοδιότητά του υπουργού, όπως το σύμφωνο συμβίωσης και ο πολιτικός γάμος.

Με τον καιρό, θα συνετιστούν και οι πιο ακραίοι αγορητές εναντίον της ομοφυλοφιλίας, γιατί τόσο οργανώσεις όσο και μεμονωμένα άτομα είναι πανέτοιμα να κάνουν χρήση του νόμου. Έτσι, θα σιγάσουν οι ακραίες φωνές και θα καταστεί δυνατό να γίνει σοβαρός διάλογος με επιχειρήματα για τις διεκδικήσεις της lgbt κοινότητάς και να περάσει από την αφάνεια στην διεκδίκηση. Ίσως έτσι, να γίνει και σοβαρός πολιτικός και κοινωνικός διάλογος, για να προβληθούν όλα όσα δεν προβάλλονται ενώ θα έπρεπε, όπως η σεξουαλική διαπαιδαγώγηση, η νομική ισότητα, η εξάλειψη των διακρίσεων στην εργασία, την παιδεία και την υγεία και η αποδοχή του διαφορετικού ως ισότιμου σε όλα τα πεδία της κοινωνικής ζωής.

Ο νόμος, βέβαια, πρέπει να επεκταθεί για να καλύπτει και άλλες ευαίσθητες κοινωνικά ομάδες, που υφίστανται διακρίσεις για λόγους, όπως η αναπηρία, το φύλο, η ηλικία κ.α. Κάποια από αυτά τα κριτήρια ελπίζουμε να συμπεριληφθούν και λόγω ευρωπαϊκών εξελίξεων. Μια καλή αλλαγή θα ήταν επίσης και η μετατροπή του όρου «θρησκεύματος» σε «θρησκευτικές πεποιθήσεις», ώστε να καλύπτονται και οι άθεοι και οι αγνωστικιστές, μιας και δεν έχουν θρήσκευμα.

2. Μέσα Μαζικής Επικοινωνίας και Εθνικό Συμβούλιο Ραδιοτηλεόρασης

Πρέπει να υπάρξει καλύτερη και ουσιαστική εφαρμογή του προεδρικού διατάγματος 77/2003 σχετικά με τον κώδικα δεοντολογίας ειδησεογραφικών και άλλων δημοσιογραφικών και πολιτικών εκπομπών και αναμόρφωση του ΕΣΡ ώστε να μην γίνονται υποτιμητικές, ταπεινωτικές, κοροϊδευτικές και χλευαστικές  αναφορές σε ραδιόφωνο και τηλεόραση ή όταν γίνονται αυτές να μην μένουν ατιμώρητες. Η προαναφερθείσα απόφαση-γνωμάτευση της ΕΕΔΑ αναφέρει σχετικά:

Προτείνεται προς το ΕΣΡ, να παρέμβει άμεσα και δραστικά , ώστε σε όλο το φάσμα των εκπομπών της ελληνικής τηλεόρασης, να μην προβάλλονται εικόνες, κρίσεις και απόψεις που συνιστούν παραβίαση του σεβασμού στην προσωπικότητα και την υπόληψη των ΛΟΑΤ ή που συμβάλλουν αμέσως ή εμμέσως στην πρόκληση διακριτικής συμπεριφοράς και μεταχείρισης απέναντι τους. Εξυπακούεται πως θα πρέπει να εφαρμόζονται οι προβλεπόμενες κυρώσεις σε περίπτωση παραβιάσεων.
3. Βελτίωση διατάξεων για τα εγκλήματα μίσους (άρθρο 23 ν. 3719/2008)

Πρέπει να τροποποιηθεί η διάταξη του άρθρου 23 του νόμου 3719/2008, για να περιλαμβάνεται και η ταυτότητα κοινωνικού φύλου. Εκτός αυτού, όμως, η διάταξη είναι ανεπαρκής για πολλούς λόγους. Κατά πρώτον, πρέπει να αναφέρεται όχι μόνο ο πραγματικός, αλλά και ο υποτιθέμενος από τον δράστη σεξουαλικός προσανατολισμός. Αν δηλαδή κάποια ετεροφυλόφιλη δεχτεί προσβολές, επειδή κάποιος νόμισε ότι είναι λεσβία, τότε κι αυτό θα πρέπει να θεωρείται έγκλημα μίσους. Με την ισχύουσα διάταξη η παραπάνω ετεροφυλόφιλη δεν θα μπορούσε να ισχυριστεί ότι υπέστη έγκλημα μίσους, καθώς ο νόμος αναφέρεται μόνο στον πραγματικό σεξουαλικό προσανατολισμό και ο δράστης δεν την προσέβαλε για αυτό, αλλά για τον σεξουαλικό προσανατολισμό που ο ίδιος υπέθεσε. Αυτό είναι πολύ σημαντικό, ώστε να μπαίνει στο στόχαστρο του νόμου ο δράστης και η πρόθεσή του και να μην δημιουργούνται ειδικά δικαιώματα για την lgbt κοινότητα.. Έτσι, πρέπει να τιμωρείται η πρόθεση του δράστη να προσβάλλει κάποιον ή κάποια λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού ή ταυτότητας κοινωνικού φύλου γενικά και όχι μόνο αν μαντέψει σωστά αυτά τα χαρακτηριστικά του θύματος.
Ακόμα, θα ήταν καλό να αναφέρεται συγκεκριμένο πλαίσιο αύξησης της ποινής, ώστε να μην αφήνεται το περιθώριο σε δικαστές να ευνοούν συμπεριφορές που ενδεχομένως να εγκρίνουν. Ακόμα θα ήταν πολύ χρήσιμο οι δίκες για εγκλήματα μίσους να γίνονται κεκλεισμένων των θυρών εφόσον αυτό ζητηθεί, ώστε να προστατεύεται και το θύμα και οι μάρτυρες από outing ή άλλες ανεπιθύμητες παρενέργειες, όπως η δημοσιοποίηση των στοιχείων τους. Τέλος δεν είναι σίγουρο ότι με την ισχύουσα διάταξη προστατεύεται αναλόγως και η περιουσία των ατόμων.

4. Καταγραφή περιστατικών ρητορικής και εγκλημάτων μίσους

Πρέπει να υπάρξει μέριμνα, ώστε να καταγράφονται τα περιστατικά ρητορικής και εγκλημάτων μίσους από ανεξάρτητη αρχή (π.χ. συνήγορος του πολίτη), που θα φροντίζει με ετήσια έκθεση να δημοσιεύει τα συμπεράσματά της τόσο στην Ελλάδα όσο και σε διεθνείς οργανισμούς και φορείς. Σαφώς, πρέπει να υπάρχει συνεργασία τόσο μα την αστυνομία, όσο και με τις ΜΚΟ, για να συντονίζεται καλύτερα η δράση τους. Τα προσωπικά δεδομένα και η ανωνυμία όσων προσφεύγουν ή κάνουν κάποια καταγγελία πρέπει να είναι απόλυτα σεβαστή. Η ανεξάρτητη αυτή αρχή οφείλει να παρακολουθεί και να ελέγχει κατά πόσο η αστυνομία και τα δικαστήρια προβαίνουν σε όλες τις απαραίτητες πράξεις ώστε να τιμωρούνται οι δράστες εγκλημάτων και ρητορικής μίσους και να αποδίδεται δικαιοσύνη. Η συνεργασία της δικαιοσύνης και της αστυνομίας και ο ρόλος που παίζουν πρέπει να αναφέρεται ρητά και διεξοδικά στην ετήσια έκθεση αυτής της ανεξάρτητης αρχής.

Όπως προαναφέραμε, η έκθεση αυτή πρέπει να διατεθεί σε ένα ευρύ φάσμα φορέων και ΜΚΟ, ώστε να γίνει ευρύτερα γνωστή η κατάσταση, να καταγραφεί αν βελτιώνεται η επιδεινώνεται και ασκηθεί η πίεση που θα επιφέρει τα επιθυμητά αποτελέσματα. Ανάμεσα σε αυτούς τους φορείς και θεσμούς είναι:

· Ο Πρόεδρος της Δημοκρατίας.

· Τα ελληνικά κόμματα εντός Κοινοβουλίου.

· Η ελληνική κυβέρνηση και ιδιαίτερα το υπουργείο Δικαιοσύνης και το υπουργείο Προστασίας του Πολίτη.

· Οι Έλληνες και οι Ελληνίδες μέλη του Κοινοβουλίου, η διαρκής επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης, η ειδική διαρκής επιτροπή Ευρωπαϊκών Υποθέσεων, η ειδική μόνιμη επιτροπή Ισότητας, Νεολαίας και Δικαιωμάτων του Ανθρώπου.

· Η Εθνική Επιτροπή για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου.

· Η Οικονομική και Κοινωνική Επιτροπή της Ελλάδας
· Η Ελληνική Ένωση για τα Δικαιώματα το Ανθρώπου.

· Η Ελληνική Αστυνομία.

· Η Ευρωπαϊκή Ένωση και πιο συγκεκριμένα η Ευρωπαϊκή Επιτροπή Δικαιοσύνης, Θεμελιωδών Δικαιωμάτων και Ιθαγένειας (επίτροπος Viviane Reding), το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο και η ομάδα του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου για τα lgbt δικαιώματα και η Υπηρεσία Θεμελιωδών Δικαιωμάτων (FRA).

· Το Συμβούλιο της Ευρώπης και συγκεκριμένα ο Επίτροπος Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων.

· Ο Οργανισμός για την Ασφάλεια και την Συνεργασία στην Ευρώπη και συγκεκριμένα στο Γραφείο Δημοκρατικών Θεσμών και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων.

· Ο Οργανισμός Ηνωμένων Εθνών και συγκεκριμένα οι επιτροπές για την εφαρμογή των Συμβάσεων και τα όργανα των ειδικών διαδικασιών.

· Οργανώσεις για τα ανθρώπινα δικαιώματα όπως η ILGA-Europe, η Διεθνής Αμνηστία και το Ελληνικό Παρατηρητήριο των Συμφωνιών του Ελσίνκυ.

· Ξένες οργανώσεις για τα δικαιώματα των lgbt.

· Δημοσιογράφοι εγχώριων και ξένων Μ.Μ.Ε.

· Πρεσβείες ξένων κρατών από τα οποία επισκέπτονται πολλές και πολλοί lgbt την Ελλάδα ως τουρίστες.

Όσο δεν καταγράφονται τα ομοφοβικά και τρανσφοβικά περιστατικά, αυτά παραμένουν αόρατα σε όλους εκτός από τους ανθρώπους που τα υφίστανται. Η μη καταγραφή οδηγεί στην ανυπαρξία στοιχείων και συνεπώς στην απροθυμία δράσης από τα αστυνομικά όργανα, τους νομοθέτες και τους αξιωματούχους. Η έλλειψη στοιχείων περιορίζει τη δυνατότητα να καταγραφεί το εύρος τέτοιων περιστατικών, καθώς και τον χρόνο και τον τόπο, όπου λαμβάνουν χώρα αυτά τα περιστατικά ή το προφίλ των δραστών και των θυμάτων. Κατά συνέπεια, περιορίζονται δραστικά και οι δυνατότητες πρόληψης. Επίσης, τίθενται εμπόδια στο να προχωρήσουν διαδικασίες εναντίον των δραστών, που συνήθως είναι πολύ συγκεκριμένοι (ακροδεξιοί και υπερσυντηρητικοί) και στην ανάληψη νομοθετικών πρωτοβουλιών για την βελτίωση της κατάστασης. Έτσι, δεν αφυπνίζονται ούτε οι υπεύθυνοι, ούτε και οι πολίτες και δεν αποκτά την κατάλληλη συνείδηση η κοινωνία. Το αποτέλεσμα είναι η έλλειψη νόμων, η «νομιμοποίηση» των εγκλημάτων μίσους, της ομοφοβίας και της τρανσφοβίας και η δημιουργία κλίματος ατιμωρησίας για τους δράστες. Ακόμα, το δικαστικό σύστημα (δικαστές, εισαγγελείς, δικηγόροι, κτλ) δεν αποκτά συνείδηση για την βία κατά των lgbt και δεν δημιουργείται το απαραίτητο μέτωπο κατά της βίας εντός της ελληνικής δικαιοσύνης. Γι’ αυτό είναι κεφαλαιώδους σημασίας να καταγράφονται ή ακόμα και να καταγγέλλονται τα εγκλήματα μίσους, ώστε να αποκτήσει ορατότητα το θέμα της βίας κατά των lgbt (λεκτικής, σωματικής, ψυχολογικής), να ενισχυθεί η lgbt κοινότητα και να στηριχθούν οι προσπάθειες που συνηγορούν υπέρ της προστασίας των lgbt. Σαφώς, η θετική αλλαγή με την καταγραφή αυτών των περιστατικών δεν θα έρθει άμεσα, αλλά σε βάθος χρόνου. Για τον λόγο αυτό χρειάζεται αφοσίωση και πίστη σε αυτή την προσπάθεια.

5. Τελικές παρατηρήσεις

Πολλές φορές τα εγκλήματα μίσους δεν αναφέρονται και έτσι παραμένουν άγνωστα σε εθνικούς, ευρωπαϊκούς και διεθνείς οργανισμούς και παράγοντες. Αυτό οφείλεται κυρίως στο φόβο. Τα θύματα φοβούνται αρνητικές αντιδράσεις της αστυνομίας*, ότι θα αποκαλυφθεί ο σεξουαλικός τους προσανατολισμός, ότι θα χρειαστεί να εμφανιστούν ως λεσβίες, gay ή αμφί δημοσίως (δικαστήριο, media, αστυνομικό τμήμα, κτλ), ότι δεν υπάρχουν οι κατάλληλοι μηχανισμοί που θα αναγνωρίσουν τα κίνητρα μίσους των δραστών, ότι οι δράστες θα μείνουν ατιμώρητοι, ότι δεν αξίζει τον κόπο η ταλαιπωρία, ότι η όλη διαδικασία θα συμβάλλει στην επιδείνωση του ψυχολογικού φορτίου που φέρουν λόγω του ομοφοβικού ή τρανσφοβικού περιστατικού που βίωσαν. Οι ίδιοι φόβοι υφίστανται και για τους μάρτυρες των εγκλημάτων μίσους. Όλοι αυτοί οι φόβοι είναι υπαρκτοί αλλά σε ένα σημαντικό βαθμό αβάσιμοι. Υπάρχουν τρόποι να ξεπεραστούν αυτά τα εμπόδια, ώστε να καταγραφούν τα εγκλήματα μίσους, χωρίς τα θύματα να αποκαλυφθούν, να ταλαιπωρηθούν ή να υποστούν κάποια άλλη αρνητική επίπτωση.

*Ο φόβος αφορά πολύ συχνά την αστυνομία. Ένα θύμα φοβάται ότι θα εκτεθεί σε ομοφοβία ή τρανσφοβία από την αστυνομία ή ότι θα υποστεί αρνητική μεταχείριση λόγω των σεξουαλικών πρακτικών του ή του τρόπου ζωής που ακολουθεί. Μπορεί να είχε προηγούμενη αρνητική εμπειρία με την αστυνομία ή μπορεί να φοβάται ότι θα διωχθεί το ίδιο για παρανομία σε περίπτωση που το θύμα έκανε cruising όταν υπέστη το έγκλημα μίσους, δηλαδή για προσβολή της δημοσίας αιδούς.

Με το θέμα των εγκλημάτων μίσους πρέπει να ασχοληθούν σοβαρά επαγγελματίες από πολλές διαφορετικές ειδικότητες, όπως δικηγόροι, δικαστικοί, εισαγγελείς, η αστυνομία, ψυχολόγοι, κοινωνιολόγοι, ο Συνήγορος του Πολίτη, ο Συνήγορος του Παιδιού, το υπουργείο Προστασίας του Πολίτη και μη κυβερνητικές οργανώσεις. Φυσικά, πρέπει να υπάρξει κατάλληλη εκπαίδευση όλων, σχετικά με τις διεθνείς πολιτικές και νομικές υποχρεώσεις της Ελλάδας και τον ρόλο που έχουν να παίξουν στην πρόληψη και την καταστολή των εγκλημάτων μίσους, την ενημέρωση της κοινής γνώμης, την συγκέντρωση στοιχείων, την σωστή διαχείρισή τους και την αποστολή τους στους κατάλληλους διεθνείς και τοπικούς φορείς. Ειδικά για την αστυνομία, λόγω του σημαντικού της ρόλου, πρέπει να υπάρχει εκπαίδευση στην σχολή αστυνομικών και ειδική, επίσημη υπηρεσία της αστυνομίας για την εξέταση των εγκλημάτων μίσους. Θα ήταν ιδιαίτερα χρήσιμο οι προαναφερθέντες παράγοντες να αλληλο-ελέγχονται. Το κυριότερο όλων θεωρούμε ότι είναι η ενίσχυση (χρηματική, ηθική, κτλ) της κοινωνίας των πολιτών, καθώς είναι πιο κοντά στις κοινότητες των ανθρώπων που το κράτος οφείλει να προστατεύσει.

Θα ήταν καλό να υπάρχει συνεργασία μεταξύ της αστυνομίας και των πανεπιστημίων ώστε να χαρτογραφηθεί το προφίλ τόσο των δραστών όσο και των θυμάτων εγκλημάτων μίσους, αλλά και να συλλεχθούν στατιστικά στοιχεία σχετικά με αυτά τα εγκλήματα. Με την πληροφόρηση αυτή οι αστυνομικές αρχές θα ξέρουν ποιους, πότε, πού και τι να προσέξουν και θα υπάρξει πραγματική πρόληψη.

Τα θύματα των εγκλημάτων μίσους, εφόσον αυτό χρειάζεται, πρέπει να στηρίζονται ψυχολογικά και να έχουν πρόσβαση σε συμβούλους, ώστε να επανακτήσουν αυτοπεποίθηση και αυτοεκτίμηση και να ξέρουν τα δικαιώματά τους, για να έχουν το θάρρος να καταγγείλουν τα εγκλήματα και τους εγκληματίες. Το ίδιο πρέπει να ισχύει και για μάρτυρες, ώστε να παρουσιάζονται σε σχετικές δίκες χωρίς να φοβούνται. Αυτοί οι φόβοι βέβαια, θα μπορούσαν να μετριαστούν αν οι καταγγελίες δεν χρειαζόταν να γίνουν σε αστυνομικά τμήματα, αλλά σε ένα ουδέτερο μέρος ή φορέα, όπως μια μη κυβερνητική οργάνωση. Εκεί θα μπορούν να ενημερώνονται σχετικά και να μαθαίνουν ποια στάδια μπορούν να ακολουθήσουν αν θέλουν να προβούν σε καταγγελία ή να κάνουν αναφορά.

Εξίσωση των Ορίων Ηλικίας Συναίνεσης στη Σεξουαλική Επαφή

Ισχύουσα κατάσταση

Το άρθρο 347 του Ποινικού Κώδικα ορίζει ότι το κατώτερο όριο ηλικίας έπειτα από το οποίο αναγνωρίζεται η ικανότητα ενός άντρα να συναινέσει στην σεξουαλική επαφή με άλλον άντρα είναι το 17ο έτος. Για τη σεξουαλική επαφή μεταξύ ατόμων διαφορετικού φύλου αυτό το ηλικιακό όριο ορίζεται στο 15ο έτος, όπως αναφέρει το άρθρο 339 του Ποινικού Κώδικα. Σαφώς, υπάρχει διάκριση εναντίον των gay αντρών, καθώς για την ίδια ακριβώς πράξη (σεξουαλική επαφή με άτομο από 15 έως 17 ετών) ένας gay άντρας και ένας ετεροφυλόφιλος έχουν διαφορετική μεταχείριση από το νόμο. Ο πρώτος παρανομεί σύμφωνα με το άρθρο 347 και ο δεύτερος δεν διαπράττει ποινικά κολάσιμη πράξη, καθώς καλύπτεται από το άρθρο 339. Έτσι, καταστρατηγείται η αρχή της ισότητας και της ισονομίας, η ελεύθερη έκφραση και ανάπτυξη της προσωπικότητας και ο σεβασμός στην ιδιωτική ζωή, όπως ορίζονται αντίστοιχα στο άρθρο 4, στο άρθρο 5 και στο άρθρο 9 του Συντάγματος.

Τα αρνητικά του άρθρου 347 ΠΚ δεν περιορίζονται μόνο στη διαφορά ηλικίας. Αναφερόμενο στη σεξουαλική πράξη μεταξύ δύο αντρών, γίνεται λόγος για «παρά φύση ασέλγεια», κάνει, δηλαδή, αρνητική αξιολογική κρίση και ηθική εκτίμηση, πράγμα που αποτελεί σαφή προσβολή της προσωπικότητας των gay αντρών και δημιουργεί αρνητικές εντυπώσεις και συνειρμούς. Αυτή η υποτιμητική, ταπεινωτική και εξευτελιστική ορολογία του συγκεκριμένου άρθρου δεν συνάδει με σύγχρονο, ευρωπαϊκό, δημοκρατικό και κοσμικό κράτος που έχει δεσμευτεί να προστατεύει τους πολίτες από διακρίσεις λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού. Υπάρχει, επίσης, η λανθασμένη εντύπωση ότι αυτή η διάταξη του Ποινικού Κώδικα παραμένει ανενεργή. Αυτό δεν ισχύει. Υποθέσεις που αφορούν παραβίαση του άρθρου 347 φτάνουν σπάνια στην δικαιοσύνη, αλλά όταν αυτό συμβεί οι δικαστικοί είναι υποχρεωμένοι να εφαρμόσουν όσα προβλέπονται από αυτό το άρθρο.

Η Ελλάδα αποτελεί το μόνο κράτος μέλος του Συμβουλίου της Ευρώπης στο οποίο τα όρια ηλικίας για την συναίνεση στη σεξουαλική επαφή είναι διαφορετικά ανάμεσα σε δύο άντρες και ανάμεσα σε έναν άντρα και μία γυναίκα. Όλα τα υπόλοιπα κράτη, τόσο στην συντηρητική ανατολική Ευρώπη, την Τουρκία και τον Καύκασο, όσο και στην δυτική Ευρώπη έχουν εξισώσει τα όρια ηλικίας. Η Κοινοβουλευτική Συνέλευση του Συμβουλίου της Ευρώπης έχει παροτρύνει τα κράτη μέλη να εξισώσουν τα όρια ηλικίας συναίνεσης στη σεξουαλική επαφή με την πρόταση 924/1981 (παρ. 7 ii) και με την πρόταση 1474/2000 (παρ. 11 iii d).

Μάλιστα το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου έχει αποφανθεί πολλές φορές ότι η ύπαρξη αυτής της διάκρισης παραβιάζει τα δικαιώματα των πολιτών για σεβασμό στην ιδιωτική τους ζωή και για προστασία από διακρίσεις, όπως αυτά προβλέπεται από την Ευρωπαϊκή Σύμβαση για την Προάσπιση των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου και των Θεμελιωδών Ελευθεριών στο άρθρο 8 και στο άρθρο 14 αντίστοιχα. Το ΕΔΔΑ έχει αποφανθεί σε πολλές υποθέσεις ότι η διαφορά ηλικίας (όπως προβλέπεται στο άρθρο 347 για την Ελλάδα) αποτελεί αθέμιτη διάκριση. Ορισμένες από τις αποφάσεις είναι οι L & V v Austria, S.L. v Austria (9 Ιανουαρίου 2003), R. H. V Austria (7336/03), Wolfmeyer v Austria (5263/03) και Sutherland v UK (25186/94). Στην υπόθεση S.L. v Austria το ΕΔΔΑ είπε ότι «ο γενετήσιος προσανατολισμός είναι έννοια που καλύπτεται από το άρθρο 14… Όπως οι διαφορές [στη μεταχείριση] λόγω φύλου, …οι διαφορές [στη μεταχείριση] λόγω σεξουαλικού προσανατολισμού απαιτούν ιδιαίτερα σοβαρούς λόγους για να δικαιολογηθούν». Στην υπόθεση Sutherland v UK το ΕΔΔΑ απεφάνθη ότι «καμία αντικειμενική και εύλογη δικαιολογία δεν υπάρχει για την διατήρηση ενός υψηλότερου ελάχιστου ορίου ηλικίας συναίνεσης για αντρικές ομοφυλοφιλικές επαφές σε σχέση με τις ετεροφυλοφιλικές και ότι η εφαρμογή του αποκαλύπτει διακριτική μεταχείριση στην άσκηση του δικαιώματος του αιτούντος για σεβασμό στην ιδιωτική ζωή, σύμφωνα με το άρθρο 8 της Σύμβασης» και καταλήγει ότι η διαφορά στα όρια ηλικίας αποτελεί «παραβίαση του άρθρου 8 της Σύμβασης σε συνδυασμό με το άρθρο 14 της Σύμβασης». Σύμφωνα με όλα τα παραπάνω, μία απόφαση εναντίον της Ελλάδας είναι σίγουρη, αν κάποιο πρόσωπο καταφύγει στο ΕΔΔΑ, είτε υπάρξει, είτε δεν υπάρξει καταδίκη του για παραβίαση του άρθρου 347 του Ποινικού Κώδικα, καθώς και η απειλή καταδίκης που υπάρχει είναι αρκετή, ώστε το ΕΔΔΑ να αποφανθεί ότι συντελείται παραβίαση δικαιώματος.

Για κάθε κράτος που επιθυμεί να γίνει μέλος τόσο του Συμβουλίου της Ευρώπης, όσο και τη Ευρωπαϊκής Ένωσης, είναι απαραίτητο να εξισώσει τα όρια ηλικίας συναίνεσης στην σεξουαλική επαφή. Επίσης, το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο έχει στηρίξει αυτό το μέτρο με ψηφίσματα που έχει υιοθετήσει στις 8 Φεβρουαρίου 1994, στις 17 Σεπτεμβρίου 1996, στις 8 Απριλίου 1997, στις 17 Φεβρουαρίου 1998 και στις 17 Σεπτεμβρίου του 1998. Η Υπηρεσία Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της Ευρωπαϊκής Ένωσης έχει επισημάνει και καταδικάσει αυτήν την διάκριση με έκθεσή της τον Φεβρουάριο του 2007 (Legal Study on Homophobia and Discrimination on Grounds of Sexual Orientation – Greece - Vassilis Hatzopoulos). Θεωρεί ότι η ομοφοβία είναι «θεσμοθετημένη στον Ποινικό Κώδικα» και δεν βλέπει προφανή λόγο για τον οποίο η κατάχρηση μιας σχέσης εξάρτησης πρέπει να γίνεται αντικείμενο διαφορετικής μεταχείρισης ανάλογα με το αν καταλήγει σε σεξουαλική παρενόχληση ομοφυλοφιλικής ή ετεροφυλοφιλικής φύσεως. Αναφέρει ότι αυτή η διάκριση παραβιάζει τις οδηγίες 78/2000 και 72/207/ΕΟΚ, όπως τροποποιήθηκε από την οδηγία 2002/73 (εφαρμογή της αρχής της ίσης μεταχείρισης ανδρών και γυναικών όσον αφορά την πρόσβαση στην απασχόληση, στην επαγγελματική εκπαίδευση και προώθηση και τις συνθήκες εργασίας). Επίσης, τονίζει ότι η διαφορά ηλικίας που προβλέπεται ανάμεσα σε ετεροφυλόφιλους και gay άντρες παραβιάζει την αρχή της μη διάκρισης, όπως έχει αναγνωριστεί από την Επιτροπή του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου σε αναφορά της 1ης Ιουλίου 1997 στην υπόθεση Sutherland v. UK. Τέλος, αναφέρει ότι η απαγόρευση ομοερωτικής συνουσίας για κέρδος ή σε επαγγελματική βάση είναι αντίθετη στην οδηγία 78/2000 και το νόμο 2734/1999 για τα εκδιδόμενα πρόσωπα.

Πρόταση της ΟΛΚΕ
Η ΟΛΚΕ προτείνει την κατάργηση του άρθρου 347 του Ποινικού Κώδικα. Αυτό μπορεί να γίνει με προσθήκη ενός μόνο άρθρου σε οποιοδήποτε νομοσχέδιο ψηφίζεται στο Κοινοβούλιο. Την πρόταση αυτή έχει στηρίξει και η Εθνική Επιτροπή για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου από τον Δεκέμβριο του 2004, με απόφαση-γνωμάτευση της ολομέλειας για ζητήματα σχετικά με τις διακρίσεις σε βάρος σεξουαλικών μειονοτήτων στην Ελλάδα μετά από αίτημα της Διεθνούς Αμνηστίας και την επέκταση του πολιτικού γάμου σε ζευγάρια του ίδιου φύλου μετά από αίτημα της ΟΛΚΕ. Αξίζει να αναφέρουμε ότι σε υπόμνημά του στο Πειθαρχικό Συμβούλιο του Δικηγορικού Συλλόγου Αθηνών, ο Κώστας Πλεύρης επικαλείται την ύπαρξη του άρθρου 347 για να πει ότι είναι «διαφωτιστική, διά την αρνητικήν στάσιν έναντι των (κίναιδων) της έννομου τάξεως» και ότι η ύπαρξη οργανώσεων για τα δικαιώματα των λεσβιών, των gay και των αμφισεξουαλικών είναι αντίθετες προς τα χρηστά ήθη.
PAGE  
19

